PRVA HLAVA
POSTUP PRED ZACATIM TRESTNEHO STIHANIA

Vseobecne k postupu pred zac¢atim trestného stihania

Postup pred zacatim trestného stihania predstavuje prvé Stadium predstidneho konania.
Zo svojej povahy predstavuje postup pred zacatim trestného stihania fakultativne §tadium
trestného konania, ¢o znamena, Ze nie je povinnou sti¢astou kazdého prebiehajtiiceho trest-
ného konania.

Postupom pred zacatim trestného stihania rozumieme procesny postup organov innych
v trestnom konani (prokuratora alebo policajta), ktory spociva v prijimani trestnych ozna-
meni a inych podnetov o skuto¢nostiach nasved¢ujucich tomu, ze doslo k spachaniu trest-
ného Cinu, v preskiimavani obsahu trestnych oznameni a inych podnetov o skuto¢nostiach
nasved€ujucich spachaniu trestného ¢inu, v rozhodovani o spdsobe d’al§ieho postupu a vo
vybaveni veci. Vybavenim veci v §tadiu postupu pred zacatim trestného stihania sa rozumie
rozhodnutie niektorym zo sposobov podla § 197 ods. 1 alebo 2 TP.

Ak z obsahu prijatého trestného oznamenia alebo z obsahu iného podnetu o skuto¢nos-
tiach nasved¢ujucich spachaniu trestného ¢inu je bez d’al§ieho zrejmé, Ze postup pred zaca-
tim trestného stihania neprichadza do tivahy, ustanovenia prvej hlavy druhej ¢asti Trestného
poriadku sa d’alej nepouziju, procesny postup nimi upraveny organy ¢inné v trestnom konani
nerealizuji a priamo sa za¢ne §tadium pripravného konania.

§ 196

(1) Trestné oznamenie sa podava prokuratorovi alebo policajtovi. Prokurator
a policajt o podanom trestnom oznimeni bez meskania upovedomia Urad $pecidlnej
prokuratury, ak sa tyka pésobnosti §pecializovanéh0 trestného sudu, a Eurépsku pro-
kuratiru, ak sa tyka posobnosti Eurépskej prokuratiry. O prijati trestného oznamenia
podaného poSkodenym vyda prokurator alebo policajt pisomné potvrdenie, ktoré musi
obsahovat’ ¢as a miesto podania, oznacenie orginu, ktory trestné oznimenie prijal,
a zakladné skuto¢nosti trestného oznimenia. Ak bolo trestné ozniamenie podané po-
Skodenym ustne, prokurator alebo policajt poskytne na ziadost’ poskodeného odpis
zapisnice o ozniameni.

(2) AK proKkurator alebo policajt po prijati trestného ozniamenia zisti, Ze je potreb-
né ho doplnit’, doplnenie vykona vysluchom oznamovatel’a alebo poSkodeného alebo
vyziadanim pisomnych podkladov od oznamovatel’a alebo od inej osoby alebo organu
prislusny prokurator alebo prislusny policajt tak, aby mohol rozhodnut’ podl’a § 197
alebo § 199 v lehote do 30 dni od prijatia trestného oznamenia. Prokurator alebo poli-
cajt moZe vypocut’ osobu, ktori na ziklade trestného oznimenia alebo iného podnetu
je potrebné vypocut’ k okolnostiam nasved¢ujicim, ze mala spachat’ trestny ¢in. Tato
osoba ma pravo odopriet’ vypoved’, ak by vypoved’ou sposobila nebezpecenstvo trest-
ného stihania sebe, alebo svojmu pribuznému v priamom rade, svojmu stirodencovi,
osvojitel’ovi, osvojencovi, manZzelovi alebo druhovi, alebo inym osobam v rodinnom
alebo obdobnom pomere, ktorych ujmu by pravom pocit’ovala ako vlastni ujmu, ne-
smie v§ak byt vypocuvana v pripadoch ustanovenych v § 129. Tuto osobu treba po-
ucit’ o nasledkoch krivého obvinenia. Vypoéiivana osoba ma prave na pravnu pomoc
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§ 196 Trestny poriadok — komentar

advokata. Na predvolanie a predvedenie tejto osoby alebo oznamovatel’a sa primerane
pouziju ustanovenia § 128.

(3) Fyzicka osoba, ktora ma trvalé bydlisko v Slovenskej republike a bola poSko-
dena trestnym ¢inom spachanym v inom ¢lenskom $tate Eurépskej tinie, je opravnena
podat’ trestné oznamenie prisluSnému organu podl’a tohto zakona, ak tak nemohla
urobit’ v ¢lenskom $tate Europskej iinie, v ktorom bol trestny ¢in spachany, alebo ak
ide o zlo¢in, ak tak urobit’ nechcela.

(4) Prokurator alebo prostrednictvom prokuratora policajt, ktorému bolo trestné
oznamenie podl’a odseku 3 dorucené a nie je prisluSny vo veci konat’, bez me§kania
postiipi trestné oznamenie prislusnému organu toho ¢lenského Statu Europskej unie,
na ktorého vizemi bol trestny ¢in spachany.

Suvisiace ustanovenia:
§laz3,§10,§ 14, § 22a, § 46 az 49, § 53 az 54a, § 58, § 62, § 63, § 128, § 129, § 131 az 140, § 197
az 199

Sivisiace pravne predpisy:

Ustava; Trestny zakon; zdkon &. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore; zakon &. 253/1998 Z. z. o hléseni po-
bytu ob¢anov Slovenskej republiky a registri obyvatelov Slovenskej republiky; zakon €. 153/2001 Z. z.
o prokurature; zdkon €. 36/2005 Z. z. o rodine; zdkon ¢. 404/2011 Z. z. o pobyte cudzincov; zékon
¢. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osob; zakon ¢&. 274/2017 Z. z. o obetiach trest-
nych ¢inov; vyhlaska €. 618/2005 Z. z. o tvorbe spisu organmi ¢innymi v trestnom konani a sidmi

Suvisiace medzinarodné pravne predpisy:

Eurépsky dohovor o vzdjomnej pomoci v trestnych veciach (ozndmenie ¢. 550/1992 Zb.); Eur6psky
dohovor o vzdjomnej pomoci v trestnych veciach (ozndmenie ¢. 313/2000 Z. z.); nariadenie Rady (EU)
¢. 2017/1939 z 12. oktdbra 2017, ktorym sa vykonava posilnena spolupraca na ucely zriadenia Eu-
ropskej prokuratiry; ramcové rozhodnutie Rady 2009/948/SVV z 30. novembra 2009 o predchadzani
koliziam pri vykone pravomoci v trestnych veciach a ich urovnavani

Kods. 1

V uvodnej vete § 196 ods. 1 TP je vymedzeny okruh subjektov opravnenych prijat’ trest-
né oznamenie. Tymito osobami st prokurator a policajt. Osobitnym spésobom podania trest-
ného oznamenia prokuratorovi je podanie trestného oznamenia prostrednictvom stdu, a to
ustne do zapisnice. V takomto pripade plati, Ze ak bola zapisnica o Gstnom podani trestného
oznamenia spisana na sude, posle ju siid bez odkladu prokuratorovi.

K pojmu ,,prokurator* pozri blizsie napriklad § 10 ods. 1 TP, ako aj k tomuto ustanoveniu
prisluchajtici komentar.

K pojmu ,,policajt™ pozri bliz§ie § 10 ods. 7 TP, ako aj k tomuto ustanoveniu prislicha-
jaci komentar.

Policajt a prokurator maji povinnost’ trestné oznamenie prijat, a to bez zretela na to, ¢i
su vzhl'adom na skuto¢nosti uvadzané v iom zo strany oznamovatel'a, miestne alebo vecne
prisluSnym organom, opravnenym o trestnom oznadmeni konat’. V takom pripade prokura-
tor alebo policajt odstlpi trestné oznamenie vecne a miestne prislusnému policajtovi. Pri
posudzovani, ¢i vec, v ktorej bolo podané trestné oznamenie, patri do vecnej prislusnosti
policajta, je rozhodujtcim kritériom obsah podkladového materialu, z ktorého sa ma posudit’
pravna kvalifikacia skutku.

K pojmu ,.trestné ozndmenie* primarne pozri blizSie § 62 ods. 2 TP, ako aj k tomuto
ustanoveniu prisluchajici komentar.
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Pripravné konanie §214

Judikatira europskych siudov:

m  Rozhodnutie ESLP z 27. januéra 2007, Mika proti Svédsku, staZnosti & 31243/06: Préava obvi-
neného na obhajobu st porusené v rozsahu, ktory je nezluéitelny s poziadavkami ¢lanku 6 Eurépskeho
dohovoru vtedy, ked’ odstidenie obvineného je zaloZené vyluéne alebo v rozhodujlicej miere na vypo-
vediach svedka alebo svedkov, ktorych obvineny nemal moznost” vypocavat’ alebo dat’ vypocuvat,, ¢i
uz v pripravnom, alebo sidnom konani. (Podstatna Cast’ pravnej vety — pozn. autora)

Piaty diel
Rozhodnutia v pripravnom konani

VSeobecne k rozhodnutiam v pripravnom konani

Poslednou fazou pripravného konania je faza rozhodnutia vo veci (meritérne rozhod-
nutie, ktorym sa koné¢i pripravné konanie). Po skonceni vySetrovania alebo skrateného
vySetrovania prichadzaju do tivahy viaceré meritorne rozhodnutia, ktoré maju spravidla
formu uznesenia, a to v zavislosti od toho, ktoré meritorne rozhodnutie mozno na zaklade
vysledkov vySetrovania alebo skrateného vySetrovania oddvodnit’. Medzi meritérne rozhod-
nutia v pripravnom konani mozno zaradit’ obzalobu (§ 234 az 236 TP) a dohodu o vine
a treste (§ 232 a § 233 TP). Ide v8ak o rozhodnutia sui generis, €o je vyjadrené aj tym, ze
su upravené v inej hlave a diele Trestného poriadku. Meritorne rozhodnutia v pripravnom
konani su vyhradené pre prokuratora okrem rozhodnutia o preruseni trestného stihania, ktoré
moZe v pripade splnenia zakonnych podmienok vydat’ aj policajt. Okrem toho méze policajt
vydat’ aj rozhodnutie o zastaveni trestného stihania a rozhodnutie o postupeni veci, ak nebolo
vo veci vznesené obvinenie. Za meritorne rozhodnutia v pripravnom konani sa povazuji me-
ritorne rozhodnutia upravené v nasledujucich ustanoveniach Trestného poriadku: postipenie
veci podl'a § 214 TP, zastavenie trestného stihania podl'a § 215 TP, podmieneéné zastavenie
trestného stihania podl'a § 216 a § 217 TP, podmiene¢né zastavenie trestného stihania spolu-
pracujuceho obvineného podl'a § 218 a § 219 TP, zmier podl'a § 220 az 227 TP a prerusenie
trestného stihania podla § 228 a § 229 TP.

§214

Postiipenie veci

(1) Prokuritor alebo policajt postipi vec inému organu, ak vysledky vySetrovania
alebo skrateného vySetrovania preukazuji, Ze nejde o trestny ¢in, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt’ priestupkom alebo inym spravnym deliktom alebo by mohol byt’
prejednany v disciplinirnom konani.

(2) Policajt postiipi vec inému organu, iba ak vo veci nebolo vznesené obvinenie.

(3) Uznesenie o postiipeni veci sa dorucuje obvinenému a po§kodenému a ak ozna-
movatel’ nie je poSkodenym, aj oznamovatel’ovi; uznesenie policajta sa najneskor
do 48 hodin doruéi aj prokuratorovi.

(4) Proti uzneseniu podl’a odseku 1 méZe obvineny, po§kodeny a oznamovatel’ po-
dat’ staznost’, ktora ma odkladny tcinok.

Stvisiace ustanovenia:
§1,82,89,§10,§55 § 176 az 180, § 196 az 212
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§ 214 Trestny poriadok — komentar

Sivisiace pravne predpisy:
Ustava; Trestny zakon; zakon €. 372/1990 Zb. o priestupkoch; zakon ¢&. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpo-
vednosti pravnickych osdb

Suvisiace medzinarodné pravne predpisy:
Eurépsky dohovor

Kods. 1

Ustanovenie odseku 1 upravuje podmienky, kedy prokurator alebo policajt vec postipi
na vybavenie inému organu. Z dikcie vyplyva, Ze prokurator alebo policajt postipi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuja,
Ze nejde o trestny ¢in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt’ priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt’ prejednany v disciplinaArnom konani.

Na postipenie veci treba teda objasnit’ skutocnost’, ¢i skutok je alebo nie je trestnym ¢i-
nom, a az nasledne posudit’, ¢i skutok nie je priestupkom, inym spravnym deliktom alebo ¢&i
by nemohol byt prejednany v disciplinarnom konani. Pri posudzovani, ¢i skutok je alebo nie
je trestnym ¢inom, treba na zaklade zadovazenych dokazov zvazovat’ rézne dévody, napri-
klad Ze skutok nenapiiia znaky skutkovej podstaty trestného &inu alebo Ze zanikla trestnost’
Cinu. V pripade precinu treba zist'ovat’, ¢i je zavaznost’ skutku nepatrna alebo pri mladist-
vych mala, kedy treba uplatnit’ materialny korektiv podla § 10 ods. 2 alebo § 95 ods. 2 TZ.

Ak po vykonani vSetkych dosiahnutel'nych dokazov ¢ast’ dokazov vinu obvineného
z trestného Cinu potvrdzuje, ¢ast’ dokazov ju vSak vyvracia, prokurator nemoze vec postupit’
inému organu, ale je povinny podat’ obZalobu, aby o tejto otazke rozhodol sud.

Postupenie veci inému prislusnému organu je mozné len vtedy, ak neuplynula lehota
2 rokov odo dria spachania skutku, ktory bol postideny ako priestupok. V pripade, ak uve-
dena lehota uplynula, prokurator alebo policajt trestné stihanie zastavi podl'a § 215 ods. 1
pism. b) TP. Ak prokurator alebo policajt postipi vec, v ktorej nebolo vznesené obvinenie,
tato skuto¢nost’ nebrani v tom, aby sa v budicnosti pokracovalo v trestnom stihani pre tento
skutok. Napriklad na zaklade podnetu prislusného organu prokurator postdi konanie fyzic-
kej osoby ako trestny ¢in a ulozi policajtovi, aby vo veci znova konal.

V pripade, ak prokurator v pripravnom konani postupil vec, v ktorej bolo vznesené ob-
vinenie, a toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’, v trestnom stihani mozno pokracovat’
iba vtedy, ak sa uznesenie o postipeni veci zruSilo na zéklade postupu o mimoriadnom
opravnom prostriedku. Do uvahy prichadza zrusenie pravoplatnych rozhodnuti v priprav-
nom konani podl'a § 363 az 367 TP, dovolanie podl'a § 368 az 392 TP, ako aj obnova konania
podla § 393 az 405 TP.

O postipeni veci rozhoduju prokurator alebo policajt uznesenim. Uznesenie musi okrem
beznych formalnych naleZzitosti obsahovat’ aj obsahové nalezitosti, pricom sti¢astou vyro-
kovej Casti musi byt skutkova veta s opisom skutku, uvedenim pdvodnej trestnopravnej
kvalifikacie, ako aj s uvedenim administrativnopravnej kvalifikacie skutku ako niektorého
z administrativnopravnych deliktov. V oddvodneni uznesenia musia byt uvedené pravne
a skutkové dovody, z ktorych vyplyva, Ze nejde o trestny ¢in, ale o administrativnopravny
delikt.

K pojmu ,,vysetrovanie* pozri komentar k § 200 ods. 1 TP.

K pojmu ,skratené vySetrovanie* pozri komentar k § 202 a § 203 TP.

Priestupkom podl'a § 2 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch sa rozumie zavi-
nené konanie, ktoré porusuje alebo ohrozuje zaujem spolo¢nosti a je za priestupok vyslovne
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STVRTA HLAVA
VEREJNE ZASADNUTIE

VSeobecne k verejnému zasadnutiu

Predmetom pravnej upravy obsiahnutej v $tvrtej hlave tretej ¢asti Trestného poriadku
je verejné zasadnutie. Ide o jednu z troch zékladnych foriem stidneho zasadania v ramci
trestného konania. Okrem hlavného pojednédvania, verejného zasadnutia a neverejného
zasadnutia pozna Trestny poriadok aj svojou povahou osobitné postupy uplatiiované pri
rozhodovani stidu (nemajuce povahu ani hlavného pojednavania, ani verejného zasadnutia,
ani neverejného zasadnutia), ktoré sa deju bez stidneho zasadnutia alebo v ramci siidneho
zasadnutia. K tymto formam stdneho rozhodovania mozno zaradit’ rozhodovanie sudcu pre
pripravné konanie o vizbe obvineného postupom podla § 72 ods. 3 TP, rozhodovanie sudcu
,,0d stola® (ex cathedra), vyuzivané napriklad v pripade rozhodovania trestnym rozkazom
(§ 353 TP) ¢i samostatné rozhodovanie jedného ¢lena sendtu (predsedu senatu) o urditej
otazke (napr. rozhodovanie predsedu senatu o namietke vo vzt'ahu k spésobu vykonavania
vysluchu obzalovaného podla § 261 TP) v ramci niektorej z troch skér zmienenych foriem
stidneho zasadnutia.

Verejné zasadnutie — ako uz naznacuje jeho nazov — je verejnym zasadnutim stdu. Na
verejné zasadnutie spravidla ma (teda az na zakonom stanovené vynimky — k tomu pozri
§ 249 ods. 3 TP v spojeni s § 298 TP) pristup verejnost’ ako vopred neuréeny a neurcity okruh
0s0b, spravidla nemajucich Ziadne priame alebo nepriame spojenie s predmetom trestného
konania.

Verejné zasadnutie ako forma zasadnutia siidu bolo zdkonodarcom uréené najmi na
prejednavanie a rozhodovanie otazok, ktoré sii svojou povahou a vyznamom bliziace sa
otazkam viny a trestu, o ktorych sud rozhoduje primarne na hlavnom pojednavani. AvSak
v niektorych pripadoch siidy na verejnom zasadnuti rozhoduju aj priamo o otdzkach viny
a trestu (na zaklade navrhu prokuratora na schvalenie dohody o vine a treste). Vo vztahu
k d’al§im otdzkam a opatreniam, pri ktorych sudy rozhoduji na verejnom zasadnuti, sem
mozno zaradit’ napriklad rozhodovanie o odvolani proti odsudzujicemu alebo oslobodzu-
jucemu rozsudku, o ochrannych opatreniach, o obnove konania, o predbeznom prejednani
obzaloby, o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody atd’. V zésade ide
o roznorodu skupinu otazok, ktoré nemusia vzajomne suvisiet. NajcastejSie ide o otazky,
ktoré nadvdzuji na rozhodnutia vydané sidom na hlavnom pojednéavani.

Na rozdiel od hlavného pojednéavania, na ktorom sud rozhoduje na zaklade obzaloby,
podkladom konania verejného zasadnutia moze byt aj ind skuto€nost’ (napr. staznost’, navrh
prokuratora na schvélenie dohody o vine a treste, odvolanie, navrh na povolenie obnovy
konania, Ziadost’ o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody a pod.).

Kedze plati, ze na verejnost’, konanie, zaCiatok a odroCenie verejného zasadnutia sa
primerane pouZziji ustanovenia o hlavnom pojednavani, tak aj pri verejnom zasadnuti sa —
vzhl'adom na konkrétnu procesna situaciu — uplatilujii zasady priznacné pre hlavné pojedna-
vanie, ako su obZalovacia zasada (§ 2 ods. 15 TP), zasada verejnosti (§ 2 ods. 17 TP), zasada
ustnosti (§ 2 ods. 18 TP) ¢i zasada bezprostrednosti (§ 2 ods. 19 TP).
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Verejné zasadnutie § 291

§291

Vseobecné ustanovenie

Na verejnom zasadnuti rozhoduje siid, ak to zikon vyslovne ustanovuje.

Stvisiace ustanovenia:

§1,82,838,842,845,§46,8§53,855,§58,8§59,86la, § 65, § 124, § 131, § 164, § 170, § 177,
§ 192, § 239, § 243, § 256, § 289, § 290, § 292 a7 301, § 318, § 326, § 328, § 331 az 334, § 340, § 343,
§ 346, § 349, § 352, § 353, § 355, § 361, § 3624, § 371, § 383, § 384, § 390, § 402, § 404, § 411, § 414
az 416, § 419, § 432, § 434, § 435, § 446 az 447, § 448a, § 450 az 453, § 457, § 458, § 460, § 463,
§ 465, § 476, § 495, § 509, § 554

Suvisiace pravne predpisy:

Ustava; zékon ¢&. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich; zakon ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch; zékon
¢. 154/2010 Z. z. o eurdpskom zatykacom rozkaze; zakon ¢&. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti
pravnickych o0sob; zakon ¢. 231/2019 Z. z. o vykone detencie; vyhlaska ¢. 543/2005 Z. z. o Spravova-
com a kancelarskom poriadku pre okresné sidy, krajské sudy, Specializovany trestny sid a vojenské
stdy

K§291

V § 291 TP je upravené pravidlo, podl'a ktorého na verejnom zasadnuti rozhoduje sud, ak
zakon takuto formu zasadnutia sidu pre rozhodnutie sudu explicitne ustanovuje.

Z obsahu predmetného normativneho pravidla mozno dévodit’ na jednej strane zosku-
penie 0sdb zdkonom povolanych rozhodovat’ na verejnom zasadnuti a na strane druhej za-
kladnu identifikaciu procesnych situécii, v ktorych sa moze verejné zasadnutie uskutocnit’.

Konanie na sude kazdého stupiia a druhu vykonava sud v uréitom zloZeni (obsadeni),
ktoré ustanovuje zakon.

V zmysle komentovaného ustanovenia moze na verejnom zasadnuti rozhodovat’ sad.
To znamena, ze z vole zdkonodarcu v zakonom predpokladanych situaciach moze verejné
zasadnutie vykonat’ tak samosudeca, ako aj senat ako kolektivne zoskupenie fyzickych osdb
(kolektiv ¢lenov senatu zlozeny zo sudcov alebo zloZeny zo sudcu a prisediacich). Z funkcie
aucelu senatneho rozhodovania stidu vsak zaroven implicitne vyplyva, Ze ak je uskuto¢nenie
verejného zasadnutia zverené senatu, tak ani predseda senatu a ani jednotlivi ¢lenovia senatu
ho nemézu vykonat’ bez ostatnych ¢lenov senatu. Uvedené vsak treba odliSovat’ od situa-
cie, ked’ zakon dovol'uje predsedovi senatu o urditej otazke v ramci verejného zasadnutia
rozhodnit’ samostatne. Pretoze aj v situdciach, ked predseda senatu moze v zmysle zdkona
o urcitej otazke v ramci verejného zasadnutia rozhodntit’ samostatne (§ 2 ods. 16 TP), verejné
zasadnutie sa uskutociiuje pred senatom ako jednym kolektivnym celkom.

Procesné situdcie, v ktorych rozhoduje samosudca, zakon vyslovne ustanovuje (§ 2
ods. 16 TP). Samosudca vykonava konanie o pre€inoch a zlo¢inoch, okrem obzvlast’ zavaz-
nych zlo€inov, za ktoré zakon ustanovuje trest odiatia slobody s dolnou hranicou trestnej
sadzby najmenej 12 rokov. Uvedené vsak neplati, ak ma byt obvinenému ulozeny sthrnny
trest alebo spolo¢ny trest a skorsi trest bol uloZzeny v konani pred senatom. Samosudca
ma rovnaké prava a povinnosti ako senat a jeho predseda. K tomu pozri najmé § 349 TP
a k nemu prisluchajici komentar.

Ak std rozhoduje v senate, zakonnymi sudcami st vsetci sudcovia uréeni podl'a rozvr-
hu prace na konanie a rozhodovanie v senate (§ 3 ods. 3 ZS). Ak sudnictvo vykonavaju
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Osobitné sposoby konania § 340

Konanie pred sidom
§ 340

U mladistvého siid obZalobu alebo navrh na dohodu o vine a treste doruéi aj organu
socidlnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately, zAkonnému zastupcovi mladistvého,
pripadne aj tej osobe, s ktorou mladistvy Zije v spolo¢nej domacnosti; ak ma ustanove-
ného opatrovnika, obZaloba sa dorudi aj jemu. Ak mladistvy v ¢ase hlavného pojedna-
vania alebo verejného zasadnutia dovrsil deviitnasty rok svojho veku, toto ustanovenie
sa nepouZzije.

Stvisiace ustanovenia:
§ 240, § 332 ods. 3

Suvisiace pravne predpisy:
Obciansky zakonnik; zakon €. 36/2005 Z. z. o rodine; zékon ¢. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochra-
ne deti a o socidlnej kuratele

K § 340

Trestny poriadok obsahuje vyslovné ustanovenie o povinnosti sudu dorucit’ obzalobu
alebo navrh na dohodu o vine a treste aj vybranej skupine subjektov. Jednym z nich je organ
socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, ked’Zze zakonodarca tym chce zabezpe-
¢it’ jeho pripravu a plnohodnotnu ucast’ na hlavnom pojednévani alebo verejnom zasadnuti
o dohode o vine a treste. Nasledne prislusny organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately musi byt upovedomeny o hlavnom pojednavani a verejnom zasadnuti o dohode
o vine a treste, zastupca tohto organu ma pravo robit’ navrhy a davat’ vypocuvanym otaz-
ky, mé pravo na prednesenie zavere¢nej re¢i. Tomuto organu sa vzdy dorucuje rovnopis
rozsudku a v zdkonom stanovenych pripadoch i rovnopis uznesenia (§ 344 ods. 2 TP), a je
opravnenou osobou na podavanie opravnych prostriedkov v prospech mladistvého, i proti
voli mladistvého.

Obzaloba a navrh na dohodu o vine a treste sa dorucuje aj zakonnému zastupcovi mladis-
tvého, pripadne osobe, s ktorou mladistvy Zije v spolo¢nej domacnosti. Uvedené je aktualne
vtedy, ak mladistvy v ¢ase hlavného pojednavania alebo verejného zasadnutia nedovrsil
19. rok svojho veku. Ani po dovrSeni 19. roku veku obvineného nie je Gc¢ast’ zdkonného
zastupcu na hlavnom pojednavani vylicena, prave naopak moze byt’ prinosom pre buduice
vychovné posobenie na mladistvého.

Ak ma mladistvy ustanoveného opatrovnika, dorucuje sa obzaloba aj opatrovnikovi.
Opatrovnik je ustanoveny na vykon opravneni zakonného zastupcu mladistvého. Ide o si-
tuacie, kedy zakonny zéstupca z rdznych dévodov nemdze vykonavat’ svoje opravnenia
(napr. pre koliziu zaujmov v pripade trestného ¢inu medzi stirodencami alebo trestného ¢inu
mladistvého vo¢i svojmu rodicovi).

Judikatiira:

m ZSP 21/1997: 1. Ugast zastupcu organu povereného starostlivostou o mladeZ na hlavnom pojed-
navani a verejnom zasadnuti sice zakon zasadne nevyhlasuje za nevyhnutni, tento organ vSak v zmysle
ustanovenia § 297 ods. 2 Tr. por. musi byt’ vzdy vyrozumeny o konani hlavného pojednavania alebo ve-
rejného zasadnutia, spravidla so zachovanim aspori trojdiiovej lehoty na pripravu (§ 198 ods. 1 Tr. por.).
2. U osoby infantilnej (t. j. detinskej, nevyspelej, ktora je na detskom stupni vyvoja), s mentélnou re-
tardaciou — dusevnou zaostalost'ou i Fahkého stupria, negramotnej, st vzdy opodstatnené pochybnosti
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§ 341 Trestny poriadok — komentar

0 jej spdsobilosti nalezite sa obhajovat’, preto podl'a § 36a ods. 1 pism. d) Tr. por. aj vo vykonavacom
konani musi mat’ obhajcu (nutna obhajoba).

3. Ak sud do roka od uplynutia skisobnej doby rozhodol (aj nepravoplatne), Ze sa podmiene¢ne odlo-
Zeny trest vykond, nenastani u¢inky uvedené v ustanoveni § 60 ods. 3 Tr. zak.

§ 341

AKk to vyZaduje prospech mladistvého, moze prislusny sid postipit’ vec sidu, v kto-
rého obvode ma mladistvy trvaly pobyt, alebo siidu, na ktorom z inych dévodov je
vykonanie trestného konania so zretePom na zaujmy mladistvého najicelnejsie.

Suvisiace ustanovenia:
§17,§18,§23

Stvisiace pravne predpisy:
Ustava; Listina zakladnych prav a slobdd (Gistavny zékon ¢. 23/1991 Zb.)

Sivisiace medzindrodné pravne predpisy:

Europsky dohovor; Dohovor o pravach dietata (oznamenie ¢. 104/1991 Zb.); smernica Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2013/48/EU z 22. oktébra 2013 o prave na pristup k obhajcovi v trestnom konani
a v konani o europskom zatykaci a o prave na informovanie tretej osoby po pozbaveni osobnej slobody
a na komunikaciu s tretimi osobami a s konzularnymi Giradmi po pozbaveni osobnej slobody; smernica
Eur6pskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/800 z 11. maja 2016 o procesnych zérukéch pre deti, ktoré
st podozrivymi alebo obvinenymi osobami v trestnom konani

K § 341

V konani proti mladistvému mozno uplatnit’ vynimku zo v§eobecnych pravidiel o miest-
nej prislusnosti sudov. Tato vynimku mozno uplatnit’ len vo vztahu k mladistvému. Jej
podstata spoc¢iva v tom, Ze ak to vyZaduje prospech mladistvého, méze prislusny sid posta-
pit’ vec sudu, v ktorého obvode ma mladistvy trvaly pobyt, alebo sudu, na ktorom z inych
dovodov je vykonanie trestného konania so zretel'om na zaujmy mladistvého najucelnejsie.
Treba primarne posudzovat’ prospech a zaujem mladistvého na postipeni veci a nie napri-
klad otazku rychlosti ¢i hospodarnosti konania. Zaujem a prospech mladistvého obvineného
sa pritom hodnoti z hl'adiska starostlivosti spolo¢nosti o mladez, ktoré sa prejavuje vychov-
nym pdsobenim trestného konania na mladistvého za ucelom dosiahnutia jeho napravy
a nasledného plnohodnotného spoloc¢enského uplatnenia. Vychadza sa teda z objektivneho
posudenia (nie subjektivneho) toho, ¢o je pre mladistvého najlepsSie z pohl'adu naplnenia
vychovného téelu trestného konania. V zmysle § 97 ods. 1 TZ ucelom trestu u mladistvého
je predovsetkym vychovat’ z neho riadneho ob¢ana, priCom trest ma zaroveri posobit’ na
predchadzanie protipravnych ¢inov a primerane chranit’ aj spolo¢nost’; ulozeny trest ma
sucasne viest' k obnoveniu narusenych socialnych vztahov a k zacleneniu mladistvého do
rodinného a socialneho prostredia.

Umyslom zakonodarcu pri formulécii tejto odchylky od vieobecnych zasad o miestnej
prislusnosti siadu bolo vytvorit' podmienky pre nalezité zistovanie pomerov mladistvého
a sucasne zaistit’ potrebnu sti¢innost’ sudu s orgdnom socialnopravnej ochrany deti a social-
nej kurately, so zaujmovymi zdruzeniami ob¢anov a d’al§imi organizaciami, a to v mieste,
kde zije, je vychovavany, pripadne kde pracuje. V tomto duchu je potrebné chapat’ pojmy
,prospech® a ,,zaujem* mladistvého.
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PRVA HLAVA
VYKON TRESTOV

Prvy diel
Vseobecné ustanovenie

§ 406

Prislusnost’ vo vykonavacom konani

(1) Rozhodnutie vykonidva, pripadne jeho vykon zariad’uje ten organ, ktory ro-
zhodnutie vydal. V pripravnom konani méZe vykonom rozhodnutia alebo zariadenim
jeho vykonu prokurator poverit’ asistenta prokuratora. V konani pred sidom rozhod-
nutie senatu vykonava alebo jeho vykon zariad’uje predseda senatu, ktory tym moze
poverit’ vysSieho stidneho uradnika.

(2) Rozhodnutia suvisiace s vykonom trestov a ochrannych opatreni robi, ak nie je
d’alej ustanovené inak, sid, ktory vo veci rozhodol v prvom stupni.

(3) Opatrenia potrebné na vykon trestov a ochrannych opatreni a na vymahanie
trov trestného konania robi, ak nie je d’alej ustanovené inak, predseda senitu stidu,
ktory vo veci rozhodol v prvom stupni.

(4) Vykonavacieho konania sa ziicastiiuju tieZ organy Statnej spravy, obce a zauj-
mové zdruZenia ob¢anov, a to podl’a povahy vykonavacieho konania.

Suvisiace ustanovenia:
§2,§4,85,810,§26,§162,§ 176, § 181, § 349, § 407, § 408, § 423, § 428, § 562

Siuvisiace pravne predpisy:

Trestny zakon; zédkon ¢&. 153/2001 Z. z. o prokuratire; zakon ¢&. 549/2003 Z. z. o sudnych tradnikoch;
zakon ¢. 528/2005 Z. z. o vykone trestu povinnej prace (zékon o vykone trestu povinnej prace); zakon
€. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osdb; zakon ¢. 231/2019 Z. z. o vykone detencie

Kods. 1

Komentované ustanovenie upravuje zakladné pravidla pre prislusnost’ vo vykonavacom
konani. Ustanovenie sa vzt'ahuje nielen na sudy, ale aj na d’alSie organy, ktoré sa zu¢astiiuju na
vykone jednotlivych rozhodnuti, napriklad proba¢ny a mediaény tradnik (§ 3 ods. 2 ZVPP),
riaditel’ Gstavu na vykon trestu odiiatia slobody (napr. § 407 ods. 4, § 411, § 414a, § 415 TP).

Ustanovenie rozliSuje medzi vykonavanim rozhodnutia a nariadenim vykonu ro-
zhodnutia. V pripade vykonavania rozhodnutia samotny vykon rozhodnutia realizuje organ,
ktory predmetné rozhodnutie vydal. V pripade nariadenia rozhodnutia organ, ktory rozhod-
nutie vydal, nerealizuje samotny vykon rozhodnutia, ale uskuto¢riuje iba ukony vo vzt'ahu
k inym organom, ktoré sil podl'a zakona opravnené na vykon konkrétneho rozhodnutia na-
priklad § 408 ods. 1 a 2 TP (vyda prikaz na zadrzanie odstidené¢ho na tcel jeho dodania do
vykonu trestu odnatia slobody a zaroveti nariadi vykon trestu odriatia slobody a dodanie
odstideného do vykonu trestu odfiatia slobody), § 423 TP (predseda senatu zasle prislusnému
konkurznému sudu rovnopis rozsudku bez oddvodnenia na postup podl'a osobitného zako-
na), § 428 TP (predseda senatu zasle organu, ktory podl'a osobitného predpisu vykonava
spravu majetku $tatu, rovnopis rozsudku bez odévodnenia na prevzatie majetku do spravy).
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Vykon trestov § 4006

V pripravnom konani vykon rozhodnutia spravidla zabezpecuje prokurator. Komentova-
né ustanovenie umoziiuje, aby prokurator poveril vykonom konkrétneho rozhodnutia asis-
tenta prokuratora. Asistent prokuratora v trestnom konani plni llohy podl’a Trestného po-
riadku a osobitného zakona (§ 26 ods. 3 TP). Prokurator méze poverit’ asistenta prokuratora,
aby v trestnych veciach samostatne vykonaval v rimci vykonavacieho konania nasledujice
ukony inak vyhradené prokuratorovi (§ 30a zakona €. 153/2001 Z. z. o prokurature):

— zabezpeCovanie podkladov na rozhodnutie o osvedceni pri podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania,

— vyhotovovanie vyzvy na zaplatenie poriadkovej pokuty uloZenej prokuratorom a opatre-
nia stivisiace s vykonom rozhodnutia o jej ulozend,

— rozhodovanie o trovach trestného konania,

— rozhodovanie o znale¢nom, timo¢nom a svedoénom.

V konani pred sidom vykon rozhodnutia spravidla zabezpecuje predseda senatu (napr.
§ 408 az 410, § 423 TP). V niektorych pripadoch zakon vyZzaduje, aby rozhodoval senat
(napr. § 411 ods. 1, § 413, § 414a TP). Trestny poriadok v tomto pripade pouZziva pojem
,sud“ (porovnaj § 2 ods. 16 TP). Ak ide o rozhodnutie, ktoré bolo vydané v konani pred
samosudcom, jeho vykon zabezpecuje samosudca (§ 349 ods. 3 TP). Predsedom senatu sa
na Gcely tohto zdkona rozumie aj samosudca (§ 10 ods. 6 TP).

Komentované ustanovenie umoziiuje predsedovi sendtu, resp. samosudcovi, aby za-
riadenim vykonu rozhodnutia poveril vysSieho stidneho uradnika. Vyssi stiidny dradnik
v trestnom konani plni tlohy podl'a tohto zdkona a osobitného zakona. Vyss$i sudny tGradnik
mdze vydat’ rozhodnutie alebo vykonavat’ iné ukony v trestnom konani, ak tak ustanovuje
tento zakon alebo osobitny zékon (§ 26 ods. 1 TP). V trestnom konani vy$si sudny uradnik
kona a rozhoduje na zaklade poverenia sudcu o (§ 8 ZSU):

a) vrateni veci dolezitej pre trestné konanie po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j,

b) trovach trestného konania,

¢) ustanovovani obhajcu,

d) znale¢nom, timo¢nom a svedo¢nom,

e) zapocditani vizby a trestu,

f) ustanoveni opatrovnika poSkodenému v pripadoch, ked’ zakonny zastupca poskodeného
nemdZze vykonavat’ svoje prava.

V trestnom konani vys$$i stidny Gradnik vykonava aj d’al$ie opatrenia potrebné na vykon
ulozenych trestov, ochrannych opatreni a poriadkovych pokut.

K prislusnosti sidu vo vykonavacom konani pozri aj komentar k prechodnym ustanove-
niam § 562 TP.

K ods. 2

Vo vzt'ahu k odseku 1 je komentované ustanovenie vo vztahu Speciality. Nadvizuje na
pravidlo upravené v § 238 ods. 2 TP, Ze po podani obZaloby alebo navrhu dohody o vine
a treste prechadzaji vSetky kompetencie spojené s rozhodovanim a rozhodovanie na std.
Pri priprave prejednévania veci aj pri jeho prejednavani sud postupuje z Gradnej povinnosti
(ex offo), pricom nemdze a nemusi vyckavat’ na navrhy stran. Vynimku tvori rozhodovanie
o trovach podl'a § 553 ods. 2 TP.

K pojmu ,,std, ktory rozhodoval v prvom stupni* pozri komentar k § 14 az 23 TP.

Zdhora 761



TRETIA HLAVA
VYKON ROZHODNUTI VO VZTAHU K CUDZINE

Prvy diel
Uznanie a vykon cudzieho rozhodnutia

VSeobecne k uznaniu a vykonu cudzieho rozhodnutia

Tato hlava upravuje komplexne a jednotne druhy najzavaznejsi instit(t pravnej pomoci
v SirSom slova zmysle: uznavanie cudzich trestnych rozhodnuti a oddel'uje ho od institatu
odovzdania odstideného na vykon trestu. Reaguje tym na skutocnost’, Ze ide o vel'mi vyvija-
jucu sa oblast’, kde uznanie cudzich rozhodnuti bude relevantné aj v inom kontexte, nez pri
prevzati odstdeného.

KedZe ide o institat, ktory je historicky nov§im instititom, nepredstavuje — na rozdiel od
extradicie — v§eobecne akceptovany Standard spoluprace. Preto je jeho uplatnenie — rovnako
ako s nim suvisiacich institatov odovzdania a prevzatia odsudenych na vykon trestu a pre-
vzatia a odovzdania vykonu podmienecnych trestov — mozné len na zéklade medzinarodne;j
zmluvy, nie vSak faktickej vzajomnosti (pozri § 516 TP).

§ 515

Cudzie rozhodnutie

(1) Vykonat’ rozhodnutie sidu iného $tatu v trestnej veci (d’alej len ,,cudzie ro-
zhodnutie*), ktorym sa ulozil trest, mozno na izemi Slovenskej republiky, len ak bolo
uznané slovenskym siidom.

(2) Cudzie rozhodnutie mozno uznat’ vo vyroku, ktorym
a) bola vyslovena vina, ale uloZenie trestu bolo podmiene¢ne odloZené,

b) bol ulozeny trest odiiatia slobody alebo podmienecny trest odiiatia slobody,

¢) bol ulozeny peiiazny trest alebo zikaz ¢innosti,

d) bol premeneny podmieneény trest alebo pefiaZny trest na trest odiiatia slobody,

e) bolo vyslovené prepadnutie majetku alebo jeho ¢asti, alebo veci alebo zhabanie
veci, ak sa nachadzaji na izemi Slovenskej republiky (d’alej len ,,cudzie majetkové
rozhodnutie®),

f) bol ulozeny ochranny dohl’ad alebo detencia, alebo

g) bol uloZeny trest zruSenia pravnickej osoby, trest zakazu prijimat’ dotacie alebo
subvencie, trest zidkazu prijimat’ pomoc a podporu poskytovani z fondov Eurép-
skej unie, trest zakazu icasti vo verejnom obstaravani alebo trest zverejnenia od-
sudzujiceho rozsudku.

(3) Cudzie rozhodnutie, ktorym sa zmenilo uZ uznané cudzie rozhodnutie vo vyroku
o vine v prospech odsiideného, ma i¢inky na tizemi Slovenskej republiky bez uznania.

Stvisiace ustanovenia:
§478, § 516 az 521

Sivisiace pravne predpisy:

Trestny zakon; zakon ¢. 183/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti o pefiaznej sankcii v Europske;j
unii; zakon €. 533/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia nespojena
s odriatim slobody alebo probacné opatrenie na ucely dohl'adu v Europskej Gnii; zakon ¢. 549/2011 Z. z.
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§ 515 Trestny poriadok — komentar

o0 uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena s odnatim slobody v Eurdp-
skej Gnii; zakon ¢. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osob; zakon €. 316/2016 Z. z.
o0 uznavani a vykone majetkového rozhodnutia vydaného v trestnom konani v Eurépskej unii

Sivisiace medzinirodné pravne predpisy:

Rimsky $tatat; Dohovor o odovzdavani odstidenych osob (oznamenie ¢. 553/1992 Zb.); Vyhlasenie
Slovenskej republiky podl'a ¢lanku 3 odseku 4 Dohovoru o odovzdavani odsudenych osob (oznamenie
¢. 113/1996 Z. z.); Eurdpsky dohovor o dohl'ade nad podmienecne odstidenymi alebo podmienecne
prepustenymi pachatelmi (oznamenie ¢. 412/2003 Z. z.); Medziamericky dohovor o vykone trestnych
rozsudkov v cudzine (ozndmenie ¢. 176/2016 Z. z.; Dohoda o obchode a spolupraci medzi Eurépskou
uniou a Europskym spolo¢enstvom pre atdmovu energiu na jednej strane a Spojenym kralovstvom
Velkej Britanie a Severného {rska na strane druhej; nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
¢. 2018/1805 zo 14. novembra 2018 o vzdjomnom uznavani prikazov na zaistenie a prikazov na kon-
fiskaciu

Kods. 1
Zakladnym vychodiskom pre vykon cudzich rozhodnuti v medzinarodnom prave je

uplatnenie pravidla /ex fori, teda postupu podl'a pravneho poriadku vykonavajiceho $tatu.

V nadviznosti na hmotnopravnu upravu podla § 7b TZ, v zmysle ktorej: ,, Rozhodnutie
sudu iného Stdatu v trestnej veci mozno na tizemi Slovenskej republiky vykonat' alebo moZe
mat’ iné pravne ucinky, len ak tak ustanovuje medzindrodna zmluva alebo zdkon. *, ustano-
venie upravuje podmienky a postup pri uznavani rozhodnuti cudzich stdov, ktorymi bol
uloZzeny trest.

Uznavacie konanie podl'a Trestného poriadku je subsidiarne voci uprave upravenej v me-
dzinarodnych zmluvach (§ 478 TP) a Specialnej tiprave v osobitnych zakonoch.

Medzi zmluvy upravujice vykon cudzich rozhodnuti mozno zaradit:

a) Dohovor o odovzdavani odsudenych osdb,

b) Vyhlasenie Slovenskej republiky podla ¢lanku 3 odseku 4 Dohovoru o odovzdavani
odsudenych os6b,

¢) Europsky dohovor o dohl'ade nad podmienecne odstidenymi alebo podmienecne prepus-
tenymi pachatel’mi,

d) Rimsky $tatut,

e) Medziamericky dohovor o vykone trestnych rozsudkov v cudzine,

f) Dohoda o obchode a spolupraci medzi Eurdpskou uniou a Eurdépskym spoloéenstvom
pre atdbmovu energiu na jednej strane a Spojenym kralovstvom Vel'kej Britanie a Sever-
ného irska na strane druhej.

Niektoré tresty ulozené siidmi &lenskych §tatov EU mozu byt vykonané aj bez pred-
chéadzajiceho uznavania v zmysle komentovaného ustanovenia na zaklade nasledujucich
pravnych predpisov:

a) zakon ¢. 183/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti o pefiaznej sankcii v Eurdpske;j
Unii,

b) zékon €. 533/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna
sankcia nespojena s odiiatim slobody alebo proba¢né opatrenie na ucely dohl'adu v Eu-
répskej unii,

c) zakon €. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna
sankcia spojena s odiatim slobody v Eurdpskej tnii,

d) zékon ¢€.316/2016 Z. z. 0 uznavani a vykone majetkového rozhodnutia vydaného v trest-
nom konani v Eurépskej tnii,
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