16 Kapitola 1

1.1 Vymedzenie zakladnych pojmov

Bezpecnost moze predstavovat Siroky aspekt roznych vlastnosti systému & uz
na medzinirodnej, $§tatnej, samospravnej alebo individuilnej arovni. Ako pise Ha-
kan Wiberg: ,Existuji dve hrani¢né konceptudlne moznosti: bezpe¢nost pre koho
a bezpecnost proti komu?“ (1996, s. 22). Ak skimame bezpecnost na akychkolvek
urovniach je potrebné, aby sme si odpovedali na uvedené fundamentélne otazky.

1.1.1 Vymedzenie historického kontextu bezpecnosti

Uz v prehistorickom obdobi pouzivali pravekiludia rézne nastroje nalov zveri. Exis-
tuje vSak predpoklad, Ze tieto nastroje pouzivali aj na svoju obranu, o ¢om sveddia aj
malby na jaskynnych stendch. K staroveku sa viazu predovsetkym také civilizicie ako
Egypt ¢i Mezopotamia. K Babylonskej civilizicii neodmyslitelne patri tzv. Chammu-
rapiho zdkonnik, ktory obsahoval isté prvky vztahujice sa na bezpe¢nost, i ked zaistenej
najmi represivnymi opatreniami (napriklad ubliZenie na tele za priestupok vo¢i poriad-
ku). Zo stredoveku sa zachovali mnohé opevnenia, hrady obkolesené vodnou prieko-
pou, ale aj povest rytierov a ich dloha, ktort zohravali v suvislosti s bezpe¢nostou.
V novoveku mézeme sledovat vyvoj dejin podrobnejsie vdaka existencii viacerych
zachovanych informécii v tlacenej forme. Tak, ako vznikali nové spésoby distribucie
udajov, vyvijali sa aj potreby novych foriem ich ochrany. Ak sa data stali cennostou,
potom bolo potrebné chrénit ich ako istd hodnotu. Moderné dejiny sa vyznaéuju
predovietkym dvoma svetovymi vojnami a studenou vojnou, rastom vyznamnos-
ti ekonomickej a informacnej bezpecnosti. V suvislosti s rozvojom demokratickej
spoloénosti sme v priebehu novodobych dejin boli svedkami mnohych dvah o tzv.
naruseni prirodzeného geopolitického usporiadania a z toho vyplyvajucich neistot.

Pojem geopolitika bol podla Volnera (2007, s. 16) prvykrat pouzity profesorom
Kjellénom v diele Stdt ako forma Zivota (1917). Kjellén chapal geopolitiku ako vedu
o $tate, o geografickom organizme alebo o jave v priestore. Predmet geopolitiky vy-
medzuje Gray ako , tedriu skiimajucu priestorové vztahy a ich vplyv na vytvaranie cielov
a stratégii zahrani¢nej a vnatornej politiky“ (Kupka, 2001, s. 106 in Volner, 2007, s. 84).

Viaceri autori (Volner, 2007; Baar, 1996; Krej¢i, 2001) v svojich tvahach pri-
rovnavaju $tat k Zivému organizmu. Podobne, ako sa ¢lovek vyvinul evolaciou, tak
aj stcasné usporiadanie $tatov v geografickom priestore je vysledkom ,boja o Zivot*
s inymi §tatmi, pricom sa v uvedenom ,boji“ prirodzene podla autora (Baar, 1996,
s. 14 in Volner, 2007, s. 16) uplatiluje prirodny vyber, teda silnejsi vitazi. V danej
suvislosti st potom malé $taty vytlacované na politicku perifériu. Geopolitika bola
v tejto suvislosti najmi franctzskymi autormi chdpand skér negativisticky, ako
odraz sustredenia sa nemeckych autorov na narod a moc. Ak sa blizsie zameriame
na franctazsku geopoliticka skolu (politickd geografia), mézeme vidiet vyznamnejsiu
orientdciu na ¢loveka, ktory v chdpani autorov Ratzela, Blachea a Ancela predstavuje
urcujuci faktor tvorby skutoénych hranic. ,,Stuperi a miera aktualizicie geografického
faktoru v politicky faktor v zna¢nej miere zavisi od subjektu, od ¢loveka® (Dugin,
1997, s. 59 in Volner, 2007, s. 52).
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ktorého suastou by mala byt civilna ochrana, ochrana pred poziarmi, systém vnua-
tornej bezpe¢nosti a poriadku v state (Simék, 2005, s. 42).

Uvedeny zadefinovany systém bezpecnosti obfanov povazujeme aj my za plne vy-
stihujaci naroky ob¢anov na bezpecnost v ramci lokalneho bezpe¢nostného prostre-
dia jednotlivych tzemnych celkov Slovenskej republiky. Ked totiz ¢lovek ako obcan
istého $tatu uvazuje nad bezpeénostou ob¢ana, teda aj seba, vztahuje tato kategériu
k istému prostrediu, k istej autorite spravujicej dané prostredie, k istému §tétu a jeho
utvarom, institacidm, k na to uréenym orgdnom verejnej spravy.

Ci uz vztahujeme bezpec¢nost ob¢ana ku globadlnemu, k regionalnemu ¢i lokalne-
mu bezpec¢nostnému prostrediu, vzdy po6jde o istd autoritu dant organizaciou a ria-
denim verejnej spravy, ktora v svojich tlohach a kompetenciich zahffia zaistovanie
a ochranu bezpecnosti ob¢anov v réznych intenciach $pecifikovanych pravnymi nor-
mami.

Ako sme mohli vidiet z uvedeného stru¢ného prehladu vyberovych determinan-
tov formujucich miesto bezpeénosti obfanov v rdmci procesu eurépskej integracie,
existuju a funguja takéto determinanty aj na Grovni $tatu a na drovni jeho adminis-
trativneho aparitu. Bezpe¢nostny systém SR ¢lenime vjeho podstate podla funkénosti
na jednotlivé podsystémy. V zmysle profilicie bezpeénosti ob¢anov, ktora sme de-
finovali, povazujeme za potrebné zaoberat sa vo vztahu k obéanom predovsetkym
otdzkami vnutornej bezpeénosti a verejného poriadku v §tite, ktoré determinuji
bezpelnost ob¢ana a jeho daldi rozvoj. Nechceme tym v8ak obmedzovat vonkajsiu
bezpelnost §titu, v rdmci nej sa vdak uZ referenénym objektom nestdva obcan, ale
jeho prislugnost k istému §tatu, jeho konkrétne ob¢ianstvo a hlavnymi aktérmi na
tejto Grovni su samotné §taty a ich bezpe¢nostné politiky dané politickou orientéciou
§tatu, regiénu ¢i zoskupenia, bez ohladu na bezpeénost obc¢ana ako jednotlivca alebo
skupiny ¢i celého uzemia.

1.3.3 Postavenie a ulohy tizemného celku pre bezpecnost
obcanov

V zmysle zadefinovanych vymedzeni bezpe¢nosti ob¢ana v ramci bezpe¢nostného
systému SR povaZujeme v ramci rie$enej problematiky za potrebné zaoberat sa taky-
mi ukazovatelmi bezpecnosti ob¢anov, ktoré budu $pecificky vymedzené v ramci is-
tého tzemného celku. Na vyber ukazovatelov, ktoré buda optimélne determinovat
bezpecnost obc¢anov, sme sa rozhodli $pecifikovat ako prvé bezpelnostné pros-
tredie vymedzené tzemnym celkom ohrani¢ujucim dlohy aktérov sekuritizacie voci
obc¢anom ako referenénym objektom.

V tejto suvislosti moézeme rozliSovat v podstate tri typy tzemnych celkov. Jed-
nak tzemny celok $tatu ako najdirsie vymedzent jednotku, dalej jednotlivé adminis-
trativne izemné celky v ramci ¢lenenia v zmysle $tatnej spravy, teda organov miestnej
$tatnej spravy, a napokon samospravne izemné celky obci a krajov.

Zo sociologického pohladu je stc¢asna spolo¢nost ¢asto ozna¢ovana ako tzv. postindus-
tridlna spolo¢nost. V ekonomickej oblasti sa zaznamenéva prechod od vyroby k sluzbam,
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e priemer percent populdcie s pristupom k ¢istej vode a percent s pristupom k lepsej
kanalizacii (Joint Monotoring Programme for Water and Sanitation UNICEF a WHO).

Potravinovd dimenzia:

e pocet deti s podvyZzivou mladsich nez 5 rokov (WHO — WHOSTATIS).

e percento populdcie, ktoré je podvyZzivené (Food and Agriclutural Organization —FA-
OSTAT).

Dimenzia zdravia:

e populacia postihnuté chorobami (pandémie) (WHO - Global Health Atlas).

e miera imrtnosti deti (U. S. Census Bureau International Database).

Osobnd a komunitnd bezpecnost:

e stupnica politického teroru — Political terror scale (Political Terror Scale Project).

e populécia uteencov — Population Assisted by UNHCR (UN Refugee Agency).

Politickd dimenzia:

e index slobody tla¢e (Reporters without Borders);

e index piatich indikdtorov osobnej bezpelnosti — zmiznutie; mimostudne zabitie;
politické odnatie slobody; mucenie; vrazdenie (Human Rights Data Project CIRI).

Algoritmus metody

KedZe sa metéda zameriava na opak bezpe¢nosti ludstva, je nevyhnutné vysledky
niektorych indikatorov upravovat tak, aby s ich stipajicou hodnotou stupala aj mie-
ra nebezpecnosti pre [udstvo. Vysledkom je rela¢ny index determinujici vzajomné
vztahy. Jednotlivé sub-indikitory st prevadzané na skilu 0 az 100, a to réznymi
sposobmi v zavislosti od ich pévodu a vlastnosti. Vysledna hodnota kazdého indika-
tora i je tak stanovena na zdklade vzorca.

X; = : 100
(Max(x) = Min(x))

Vsetky krajiny st tak hodnotené v zavislosti od extrémov danych premennych.
Nésledne je priemer kazdej dimenzie za krajinu pocitany vztahom:

(Y1+Y)) 8)

Yi=
2

Nakoniec st sumy vsetkych hodnét kazdej dimenzie spoc¢itané a vydelené po¢tom
pouzitych dimenzii:
Hig) = — el ©)
6
Vsetky indikatory maja rovnaku vahu. Vystupy, ktoré metéda pontuka predstavuju
tabulky a grafy ilustrujuce frekvenciu, s akou krajiny spadaju do istej kategérie.
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va spokojnost so zivotom v meste. Vysledky realizacie metdédy tak, ako ich uvidza
tabulka 2, boli ziskané ako priemer vyjadrenia respondentov na pripravenej $kile.

Vystup metédy merania bezpeénosti oéami obéanov v CR Tabulka 2
Kop. | NJ PU BV PR LB TP CL | MO KV Kl | Priem.
284 299 | 294 | 299 | 301 | 3,41 | 322 | 336 | 3,34 | 338 | 314 | 318
288 | 327 | 299 | 322 | 313 | 348 | 3,24 | 3,40 | 3,43 | 3,41 | 337 | 329
279 | 290 | 309 | 377 | 331 | 345 | 390 | 313 | 3,87 | 361 | 362 | 3,45

D | 342 | 381 | 361 | 405 | 415 | 445 | 485 | 410 | 4,42 | 447 | 415 | 418

O |l |>

Vysvetlenie skratiek miest: KP (Koptivnice), NJ (Novy Ji¢in), PU (Pardubice), BV (Bfeclav), PR (Pterov), LB
(Liberec), TP (Teplice), CL (Ceska Lipa), MO (Most), KV (Karlovy Vary), KI (Karvina).

A - policajna ochrana; B — ochrana mestskou policiou; C — bezpecéie, D — nezep. okradnutia

Zdroj: HOLAS — VECERKA, 2003.

Za pozitivum prieskumu mozno oznacit jasné a zrozumitelné vyjadrenie stup-
nice, zameranie sa na pocity samotnych obc¢anov. Dalim pozitivom je existujtica
previazanost prieskumu s programom prevencie kriminality zavedenom v skimanych
mestach v predchddzajicom obdobi. Na druhej strane negativom skiimanej metddy
je znaéne 8iroké chapanie bezpeénosti vyplyvajtc z realizovanych otdzok. Metéda sa
vo véeobecnosti rozéiruje az na troven kvality Zivota. Dalsim negativom je chybajica
previazanost nazorov respondentov s objektivnymi ukazovatelmi a nejednozna¢nost
vyberu optimélnej vzorky na zaistenie reprezentativnosti zvolenej vzorky. Takisto
jednotlivy obsah otdzok je nejasne az subjektivne urceny.

2.1.8 Bezpecnost obcana ako suicast merania kvality
podnikatelského prostredia

Vo svete sa mdzeme stretnit s réznymi podobami merania kvality podnikatelského
prostredia, a to prostrednictvom prislu§ného indexu. Niektoré sti unikétne, iné mozno
navzajom porovnavat. Z existujucich a pouzivanych indexov vymenujme len niektoré:
e CPR - Corruption perception index — vytvoreny organizaciou Transparency Interna-

tional, ktory sa rozsiril pévodne z Nemecka aj do inych krajin. Nemd vsak stalu
metodicku $truktiru, a tak aj porovnéavanie krajin na jeho zaklade nesie so sebou
rizikd vzdjomnej nezrovnatelnosti $pecifickych typov prostredi.

o AIG - Agregidtne indikdtory verejnej sprdvy — hodnoti podnikatelské prostredie vo
vztahu ku kvalite spravy veci verejnych. Je zalozeny vyhradne na nizoroch od-
bornikov a ob¢anov. Svoj pévod ma v Institate svetovej banky, v roku 1999.

e [PP - Index podnikatelského prostredia organizdcie - vypracovala ho Asociacia
podnikatelov Slovenska (dalej APS), je jednym z najrozpracovanej$ich indexov
na Slovensku a vychddza z pravidelného sledovania a hodnotenia kvality tohto
$pecifického prostredia. Vyznamne vyznievaju predovietkym vysledky projektu
Konkurencie-schopné regiony 21, ktory je spracovany na drovni Gzemnych celkov
- okresov SR.
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Charakteristiky drovne statistického znaku - kvalita sluZieb v oblasti bezpecnosti obéanov  Tabulka 4

Ochrana verejného
Civilna ochrana - Ochrana pred poriadku
N . PoZiarna ochrana R ;
a krizové riadenie povodnami a prevencia
kriminality MsP
Modus 3,00 4,00 4,00 2,00

Zdroj: Vlastné spracovanie.

Priamo na vysledky vypoltu modusu jednotlivych znakov nadvizuje dalsia
Statisticka otazka: Ktoré hodnotenie sluzieb v oblasti bezpecnosti je najcastejsie?

V danej statistickej otdzke nas zaujimal Statisticky znak kvalita sluzieb v oblasti
bezpecnosti. Cielom takto polozenej otazky bolo zistit, ktoré hodnotenie zo skaly
moznych piatich bodov uviddzaju respondenti naj¢astejsie. Ide teda o hladanie in-
tervalu s najvia¢Sou pocletnostou. Kedze ide o ¢iselny znak so zndmymi varidciami
(1 az 5), pevne stanovenym minimom a maximom, vyuZijeme jednoduché triede-
nie. Jednotlivé intervaly st potom ur¢ené moznymi odpovedami respondentov na
semi-kvantitativnej §kéle: 1, 2, 3, 4, 5.
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B Hodnotenie 1 11 6 6 10
Hodnotenie 2 40 12 22 43
® Hodnotenie 3 58 36 37 41
® Hodnotenie 4 10 49 41 20
® Hodnotenie 5 1 17 14 6

Obrézok 2 Graf semi-kvantitativneho hodnotenia kvality sluzieb
Zdroj: Vlastné spracovanie.

Ako vyplyva z obrazku 2, naj¢astejsie sa vyskytujucim hodnotenim vacsiny oblastije
hodnotenie 3, resp. hodnotenie 4. Z uvedeného sa vymykd hodnotenie sluzieb v oblas-
ti verejného poriadku a civilnej ochrany a krizového riadenia. Z vysledkov v tabulke 4
a v obrazku 3 mézeme hodnotit, Ze respondenti sa priklanali k pozitivnejsiemu hod-
noteniu sluzieb obce v oblastiach ,Ochrany pred povodriami“a ,Ochrana pred pozZiarmi*.
Oproti tomu niZsie hodnotenie prevaZzovalo v rdmci oblasti ,,Civilnd ochrana a krizové
riadenie“ a najniz$ie v rdmci oblasti ,,Ochrana verejného poriadku a prevencia krimi-
nality“ prostrednictvom mestskej policie. Tam je najc¢astej$im hodnotenim 2 az 3.

Vzhladom na kompoziciu jednotlivych indikatorov mozno konstatovat nasledu-
juce postrehy.
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priblizujeme v tabulke 5. Vychddzame pri tom z kritickej analyzy kompetencii
a uloh uzemnej samospravy miest, ktora bola vykonana v kapitole 4.

Struktira sledovanych tidajov subjektivnej, objektivnej bezpeénosti obéanov a doplnkovych ddajov  Tabulka 5

Datovy Rozpocet Pocet Potet kamier Pocet Pocet ¢lenov
sub-index MsP prevencif priestupkov MsP
Externé predispozicie na
Vnimany zaistenie ochrany verejného Vnimanie poskvtovanei sluzb
sub-index poriadku a prevencie POSKY ) y
kriminality
Doplnkové
datové Pocet obyvatelov Vymera Uzemia
ukazovatele

Zdroj: Vlastné spracovanie.

Stcastou pripadovej stadie je okrem priamej aplikacie navrhovanej metédy aj zis-
kanie prehladu o vybranych statistickych znakoch a ich vzajomnych vztahoch v ramci
problematiky.

5.1.1 Metodika statistického prieskumu pripadovej studie

Statisticky problém: Bezpeinost obéanov v podmienkach obce so §tatttom mesta

v oblasti prevencie kriminality a ochrany verejného poriadku.

Statisticka jednotka: Obec so $tatitom mesta.

Statistické znaky: Statistické znaky boli vymedzené vyhradne na zéklade kritickej

analyzy, ktorej plné znenie je uvedené v kapitole 4. MéZeme ich podla charakteru

rozdelit na kvalitativne a kvantitativne.

Kvalitativne statistické znaky:

e kvalita poskytovanych sluzieb v oblasti prevencie kriminality a zaistovania verej-
ného poriadku v meste;

e dostato¢nost externych zdrojov poskytovanych mestu na zabezpecenie prevencie
kriminality a zaistovania verejného poriadku v rdmci mesta.

Kvantitativne znaky:

e pocet obyvatelov mesta;

e rozloha Gzemia mesta;

e rozpolet mesta vycleneny na zaistenie fungovania a plnenia dloh MsP realizo-
vanych mestom podla § 4 zdkona ¢. 583/2008 Z. z. o prevencii kriminality a inej
protispolocenskej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov;

e pocet ¢lenov mestskej policie;

e pocet preventivnych opatreni vykonavanych mestskou policiou;

e pocet priestupkov evidovanych mestskou policiou v zmysle § 52 a § 86 zdkona
¢.372/1990 Z. z. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov;

e pocet blokovych pokut ulozenych mestskou policiou;

e celkovd vyska pokaut za priestupky udelené mestskou policiou;

e pocet existujucich kamier na sledovanie protiprdvneho konania v meste.
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5.2 RieSenie pripadovej Studie vo vztahu k tvorbe indexu
verejného poriadku

Vo vztahu k umozneniu vzdjomného porovnavania a dalSej prace so ziskanymi
udajmi povaZzujeme za nevyhnutné vyjadrit ich vo forme prepoéitaného poctu na jed-
notku. Za td sme si stanovili 1 000 obyvatelov mesta, resp. 1 km®. Takmer vsetky
ukazovatele sme sa rozhodli uviest vo vztahu k prislusnému poctu obyvatelov. Jediny
ukazovatel , Polet kamier” na sledovanie protispolo¢enskej ¢innosti sme vyjadrili vo
vztahu k rozlohe Gzemia mesta. Takéto vyjadrenie povazujeme za vhodné vzhladom
na moznost formuldcie meratelnych cielov vo vztahu k pldnovanym budacim hodno-
tdm v rdmci dokumentacie mesta (Programové rozpoctovanie).

Daitové ukazovatele prepocitané na jednotku v skimanych mestach Tabulka 6
Rozpocet Prevencia | Priestupky Kamery Lzl::::(: Rozloha
Mesto 2013 | na 1000 na 1000 na 1000 na 1000 na 1000 vkm?nal
obyvatelov | obyvatelov | obyvatelov | obyvatelov obyvatelov kameru
1 10 317,32 014 47,90 0,46 0,52 1,79
2 11 887,99 0,57 71,24 0,30 0,60 7,23
3 13 974,34 0,93 51,99 0,58 0,53 2,42
4 16 935,80 115 37,26 0,66 0,89 4,27
5 16 106,11 118 57,03 0,39 094 543
6 21 656,79 173 75,30 0,36 0,95 414
7 21843,75 3,06 141,20 1,07 1,00 212
8 8822,39 311 89,39 0,56 0,56 2,64
9 15512,59 8,68 132,98 1,06 0,80 0,95
10 13779,03 110 36,75 1,56 0,69 191
11 21 669,28 3,57 191,02 0,50 0,89 3,59
12 19 843,97 2,16 249,83 0,41 0,91 3,04
13 13 775,47 017 97,26 0,55 1,05 1,72
14 6 683,64 0,93 1220,37 123 0,62 8,44
15 15 564,43 1,56 180,55 0,66 0,72 2,22
16 29 033,33 2,90 83,25 1,45 193 174
17 979318 0,39 104,90 2,05 0,44 1,40
18 28 923,01 5,58 125,16 0,42 1,26 8,08
19 13928,47 1,75 69,52 0,29 0,82 4,49

Zdroj: Vlastné spracovanie.
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pokracovanie tabulky 9

Mesto Vysledny datovy Vysledny pocitovy Celkovy index
2013 sub-index sub-index VP (Ivp)

17 2,18 3,00 2,56

18 318 4,00 3,57

19 2,62 2,24 2,42

Zdroj: Vlastné spracovanie.

Grafické vyjadrenie celkového indexu verejného poriadku pribliZuje obrazok 6.
Jednotlivé mestd su usporiadané podla dosiahnutého skére indexu od najvyssej
hodnoty po najnizgiu hodnotu. Identifikovat ich mézeme na zéklade pridelenych
kédov. Otazkou este zostdva sposob hodnotenia. Ten je dany dvomi moZnostami
Prvou moZnostou je vzajomné porovnivanie medzi jednotlivymi mestami. Druhou
moznostou je hodnotenie prostrednictvom tvorby $kily a nasledného zaradovania
ziskanych hodnét do intervalov

3,00

2,50

2,00

Skore sluzby

B Celkovy index VP
1,50

1,00

0,50

0,00

Kod mesta

Obrazok 6 Vysledny index verejného poriadku v sledovanych mestach
Zdroj: Vlastné spracovanie.

Vzhladom na umoznenie nielen porovnavania, ale aj priameho hodnotenia zis-
kaného indexu, povazujeme za potrebné zatriedit jednotlivé hodnoty indexu do inter-
valov. VyuZijeme na to vzorec na urcenie $irky triedy, pri¢om pocet tried uz poznime,
bol pevne stanoveny na trovni 5.

(Xmax_xmin)
k

h=



OVERENIE NAVRHOVANEJ METODY V PRAXI

97

Interval rozpoc¢tu MsP na 1 000
obyvatel’ov

(25 309; 29 034)
(21 584; 25 309)
(17 859; 21 584)
(14 134; 17 859)
(10 409; 14 134)

(6 684; 10 409)

0 1 2 3 4 5 6 7

Pocet miest v danom intervale

Obrazok 8 Modalne intervaly sledovanej oblasti rozpoétu

Zdroj: Vlastné spracovanie.

Na zaklade grafu na obrazku 8 mézeme usudit, Ze najvy$si mozny interval rozpoétu
dosahuje len 10 % skimanych miest, zatial ¢o 68 % miest dosahuje rozpocet v prie-
mere 12 200 € na 1 000 obyvatelov v oblasti bezpec¢nosti — prevencia kriminality
a ochrana verejného poriadku. Samotné ¢islo nie je az tak dolezité, ako zavislost
dosiahnutych vysledkov, ktort budeme skimat v dal$ej podkapitole.

Jednotlivé intervaly uvadzame v suvislosti s vypocitanim poctu tried a ich sirky
uz uvedenymi vztahmi. Najviac preventivnych ukonov je rieSenych na trovni prvého

intervalu, t. j. v rozmedzi do 42 prevencii ro¢ne - v zmysle grafu na obrazku 9.

(198; 238)
(159; 198)
(120; 159)
(81;120)

(42; 81)

Interval po¢tu prevencii

(3; 42)

B Pocetnost’

11

2 4 6 8 10 12
Pocet znakov v danom intervale

Obrazok 9 Modalne intervaly podl'a poétu preventivnych ikonov

Zdroj: Vlastné spracovanie.
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Kapitola 5

(1983; 2277)
(1690; 1983)
(1397; 1690)

(11045 1397)

Poéet prislusnikov MsP
(pocet obyvatelov na 1 MsP)

(811; 1104)
(518; 811)
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(518;81[(811;11[(1104;1[(1397;1[(1690;1[(1983;2
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®Pocet obyvatelovna 1 LZ| 2 5 5 3 3 1

Obrazok 12 Modalne intervaly - pocet prislusnikov MsP
(poéet obyvatel'ov na jedného mestského policajta)

Zdroj: Vlastné spracovanie.

Kvalitativne znaky oproti kvantitativnym znakom zatriedujeme do intervalov na
zdklade jednoduchého triedenia, podla poc¢tu semi-kvantitativnych hodnoét, teda 5.
Na zédklade vysledkov triedenia konstatujeme dosiahnutie najvy3sej pocetnosti na
urovni triedy 3, a to u oboch sledovanych kvalitativnych znakoch. Trieda 3 predsta-
vuje zdroveil medidn, teda strednd hodnotu danych znakov. K takémuto hodnoteniu
pristupilo 8 z 19 skimanych miest, teda priblizne 42 %. Pripady, ked sa mediin a mo-
dus urcitého statistického znaku zhoduju, su typické pre kvalitativne znaky vyjadrené
¢iselnou charakteristikou, kde je na vyber neparny pocet odpovedi. Strednd hodnota

je vtedy ¢astou volbou neistych a nerozhodnych respondentov.

Modalne intervaly kvalitativnych indikitorov Tabulka 13
Externé predispozicie Pocetnost | Vnimanie poskytovanej sluzby | Pocéetnost
1 1 1 1
2 2 2 2
3 8 3 8
4 4 4 5
5 3 5 3

Zdroj: Vlastné spracovanie.



