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ALEBO KOMU VOLEBNE PRAVO SKUTOCNE PATRI

4.1 Materialne obmedzenia vSeobecnosti
volebného prava a ich druhy

V predchadzajucej kapitole sme sa venovali formalnemu ponatiu vseobecnosti
volebného prava. Zodpovedali sme teda otazku, komu by aktivne volebné pravo
v podmienkach pravneho poriadku SR (vychddzajuic z Gstavnej a zakonnej tipravy
podmienok a prekdzok vykonu volebného prava) malo patrit. Stvrta kapitola je
venovand materidlnemu ponatiu vSeobecnosti volebného prava. Zameriame sa
preto na otdzku, komu volebné pravo v podmienkach SR skutoc¢ne patri. Ako
totiz este ilustrujeme na niekolkych prikladoch, aj napriek skuto¢nosti, ze urcita
osoba splna (pozitivne) podmienky volebného prava a nenastala u nej ani ziadna
(formalna) prekdzka vykonu volebného prava, v praxi aj tak moze byt z vyko-
nu volebného prava vylucena. Takéto vylicenie z praktickej moznosti uplatnenia
volebného prava modzeme oznacit ako materialne obmedzenie v§eobecnosti vo-
lebného prava. Princip vSeobecnosti volebného prava, v zmysle ktorého aktivne
volebné pravo patri kazdému, kto je sucastou politického spoloéenstva spravujai-
ceho si prostrednictvom volieb verejné zélezitosti a je na vykon volebného prava
mentalne sposobily, je totiz sice formalne naplneny, no materialne to uz v pripade
kazdého voli¢a pravda byt nemusi.

To, ¢o sme si na tcely tejto monografie oznacili ako materialne obmedzenie
vSeobecnosti volebného prava, zvykne byt v literatire oznacované aj inak. Je
mozné sa stretnut napriklad s oznacenim ,,prekazky vykonu volebného prava
de facto,"* v anglickych textoch aj s oznac¢enim ,,de facto disenfranchisement “**

44 Porovnaj napriklad ANTOS, M. Tajné hlasovéni za plentou jako zaruka svobodnych voleb versus
distan¢ni hlasovani. In Casopis pro pravni védu a praxi. 2007, ro¢. 15, €. 2, s. 181. Pojem ,,prekazka
vykonu volebného prava de facto* vhodne zdoraznuje odli$nost od formalnych prekézok vykonu
volebného prava predpokladanych vyslovne pravnou normou, ktorej sme sa venovali v predcha-
dzajucej kapitole.

Tento pojem pouziva napriklad tzv. Bendtska komisia. Porovnaj Spravu o volebnom prave a vo-
lebnej administrative v Eurépe prijati Benatskou komisiou na jej 67. zasadnuti 9. a 10. jina 2006.
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alebo ,informal disenfranchisement®** Vsetky uvedené pojmy maju spolo¢né
to, ze zddraznuju skuto¢nost, ze k vylaceniu osoby z vykonu volebného prava
neprichddza de iure ¢i formalne, teda priamo ustavnou alebo zékonnou nor-
mou. Nehovorime preto o pripade, pri ktorom by pravna norma z vykonu vo-
lebného prava urcitych volicov expressis verbis vylucovala.

Materialne obmedzenia v§eobecnosti volebného prava pramenia z nedostatku
pravnej upravy. Zakonnd uprava praktického vykonu volebného prava totiz nie
vzdy musi pokryvat vsetky pripadné okolnosti, ktoré sa v zivote jednotlivca mézu
vyskytnut a ktoré mu mozu fakticky vo vykone volebného prava branit aj napriek
tomu, Ze formalne mu volebné pravo patri. Takyto nedostatok pravnej Gpravy
bude pravdepodobne ddsledkom nepozornosti zdkonodarcu, no tplne nemozno
vylucit ani jeho amysel.*” V dal$ich castiach tejto kapitoly preto priblizime nie-
kolko skutoc¢nosti spdsobujucich, ze aj napriek tomu, ze osobe aktivne volebné
pravo formalne patri, vzhladom na tato skuto¢nost ho nemdze vykonat, pripadne
ho méze vykonat len s velkymi tazkostami. S niektorymi z dalej uvedenych sku-
to¢nosti sa zakonodarca vysporiadal, no s niektorymi zatial nie. Vypocet skutoc-
nosti potencidlne materialne obmedzujicich vSeobecnost volebného prava, ktoré
budd na dalsich riadkoch priblizené, si pritom ani zdaleka nekladie za ciel byt
vypoctom taxativnym.

Skutoc¢nosti, ktoré moézu vo svojom dosledku viest k materialnym obmedze-
niam vSeobecnosti volebného prava v pripade, ak ich zakonodarca nevezme pri
tvorbe zékonnej upravy volebného prava do uvahy, mozno z dévodu prehlad-
nosti rozdelit podla toho, akej etapy volieb alebo volebného procesu sa tykaju.
Volby, ako uz bolo naznacené v prvej kapitole, je mozné chapat v SirSom zmysle,
kedy do nich spada nielen samotny akt odovzdania hlasu prebiehajuci spravidla
vo volebnej miestnosti, ale aj viacero délezitych procesnych postupov tomu pred-
chadzajucich. Jednym z takychto postupov je aj vyhotovovanie, resp. skompleti-
zovanie zoznamov volicov. Vzhladom na uvedené sa na dalsich riadkoch budeme
osobitne venovat skuto¢nostiam, ktoré moézu viest k materidlnemu obmedzeniu
vSeobecnosti volebného prava v ramci (1) evidencie volicov a osobitne tym sku-
to¢nostiam, ktoré sa tykaju uz samotného (2) praktického vykonu volebného pra-
va voli¢mi. Oba druhy situacii aj napriek svojej odliSnosti mozu viest k rovnako

6 Porovnaj napriklad TOKAJI, D. P, COLKER, R. Absentee voting by people with disabilities: Pro-
moting access and integrity. In McGeorge Law Review. 2016, ro¢. 38, ¢. 4, s. 1015 a ¢i WOOD, E.,
BLOOM, R. De Facto Disenfranchisement. New York : American Civil Liberties Union, Brennan
Centre for Justice, 2008, s. 1 a nasl.

Materialne obmedzenie vSeobecnosti volebného prava moze teoreticky byt spdsobené okrem ne-
dostatku pravnej tpravy aj zlym informovanim voli¢ov o existujicej a platnej pravnej uprave.
Porovnaj napriklad WOOD, E., BLOOM, R. De Facto Disenfranchisement. New York : American
Civil Liberties Union, Brennan Centre for Justice, 2008. 20 s.
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zavaznym dosledkom. Ak sa totiz napriklad osoba, ktor4 inak spina podmienky
aktivneho volebného prava, teda voli¢,*® nedostane do zoznamu voli¢ov, moze to
prakticky vylacit ucast tejto osoby na hlasovani.

Materidlne ponatie vSeobecnosti volebného prava je teda pre tstavny princip
vseobecnosti volebného prava klticové. Ako konstatuje J. Drgonec, tlohou prin-
cipu vieobecnosti aktivneho volebného prava je zabezpecit kazdému, kto splna
ustavou urc¢ené podmienky, redlnu moznost uplatnenia volebného prava.*” For-
maélne respektovanie vSeobecnosti volebného prava je teda len ,,peknou” deklara-
ciou, pokial kazdy voli¢, teda kazdy komu formalne volebné pravo patri, skuto¢ne
nema moznost svoje volebné pravo bez zasadnej$ich tazkosti uplatnit. V tejto st-
vislosti sa mozno len stotoznit s tzv. pozitivnou (afirmativnou) koncepciou vo-
lebného prava (v anglickom jazyku ,affirmative conception of the right to vote®),
o ktorej hovori americkd profesorka prava P. S. Karlan. Podstatou takejto koncep-
cie volebného prava je povinnost $tatu vykon volebného prava volicom ulah¢it.

4.2 Obmedzenia tykajuce sa evidencie voli€ov

V tejto Casti Stvrtej kapitoly sa zameriame na skuto¢nosti braniace voli¢om vo vy-
kone volebného prava, ktoré maju povahu vo vedeni zoznamov volicov. Pojde tak
o vedenie stalych zoznamov volicov, ako aj osobitnych zoznamov volic¢ov alebo
zoznamov voli¢ov pre jednotlivé volebné okrsky. Ak totiz voli¢ nie je v zozname
voli¢ov zapisany, jeho moznost uplatnenia aktivneho volebného prava je z povahy
veci vo véeobecnosti vylicena.

4.2.1 Nedostatky v stalych zoznamoch voli¢ov

4.2.1.1 Stale zoznamy voli¢ov a ich nedostatky

Staly zoznam volicov je upraveny v § 9 volebného kodexu. Tato Gprava je spolo¢-
na pre véetky druhy volieb. Zoznam voli¢ov vratane toho staleho mozno charak-
terizovat ako verejnopravny dokument osved¢ujuci, Ze osobam, ktoré st v nom

108 Kvoli zvyseniu prehladnosti textu budeme vo $tvrtej kapitole na oznacenie osoby, ktorej by for-
mélne aktivne volebné pravo malo patrit, teda osoby, ktord spltia (pozitivne) podmienky vo-
lebného prava a nenastali u nej Ziadne (formalne) prekézky vykonu volebného prava, pouzivat
oznacenie ,voli¢®

19 Porovnaj DRGONEC, J. Ustava Slovenskej republiky. Te6ria a prax. Bratislava : C. H. Beck, 2015,
s. 717.

419 Porovnaj KARLAN, P. S. The Reconstruction of voting rights. In CHARLES, G-U. E., GERKEN,
H. K., KANG, M. S. (eds.). Race, reform and regulation of the electoral process. New York : Cam-
bridge University Press, 2011, s. 38.
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zapisané, patri aktivne volebné pravo. Zapisom fyzickej osoby do zoznamu voli-
¢ov volebné pravo nevznika. Zapis v zozname volicov existenciu volebného prava
len osvedc¢uje. Preto institat volicskych zoznamov, predovsetkym staly zoznam
volicov, predstavuje jeden z klucovych organiza¢no-pravnych prostriedkov ga-
rantujucich vSeobecnost volebného prava.*! Institut stalych zoznamov volicov
v podobe, v akej sa uplatnuje v SR, predstavuje taktiez praktické uplatnenie prin-
cipu registracie volicov ex offo, ¢ize ich registracie z uradnej povinnosti. Voli¢i su
teda do zoznamu zapisovani v zasade bez toho, aby bol potrebny z ich strany oso-
bitny prejav vole. Uz len tuto skutocnost, a teda, Ze voli¢ nemusi vykonat ziadny
osobitny tkon smerujuci k tomu, aby bol do zoznamu voli¢ov zapisany, mozno
hodnotit s ohladom na naplianie principu veobecnosti volebného prava aj z ma-
terialneho hladiska kladne.

Staly zoznam volic¢ov vedie obec (resp. mesto, v pripade Bratislavy a Kosic kaz-
da mestska Cast osobitne). Tento zoznam voli¢ov ma permanentny charakter. Ne-
vztahuje sa teda len na konkrétne volby. V stdlom zozname voli¢ov su vedené zak-
ladné identifika¢né tidaje osob s aktivnym volebnym pravom - volic¢ov, ktori maju
na tizemi danej obce (resp. mesta alebo mestskej ¢asti) trvaly pobyt. Staly zoznam
volicov sa zostavuje na zaklade izemného principu. Volebny kodex urcuje presny
rozsah udajov, ktoré ma staly zoznam volicov obsahovat.*’> Rovnako urcuje aj
spdsob, akym st voli¢i v zozname zoradeni. Novinkou oproti predchadzajuce-
mu volebnému zédkonodarstvu je skuto¢nost, ze v stalom zozname sa vedu udaje
aj o cudzincoch. Podmienkou je vSak trvaly pobyt cudzinca na tizemi dotknutej
obce. Kazdy voli¢ moze byt zapisany len v jednom stalom zozname voli¢ov, kedze
kazda fyzicka osoba moze byt, ako sme uz uviedli v predchadzajicej kapitole,
v jednom case prihlasena len na jeden trvaly pobyt.

Staly zoznam voli¢ov ma aj napriek svojej permanentnosti dynamicky charakter,
kedZe tidaje v nom zapisané nie st nemenné a v rdznych zivotnych situaciach moze
dojst k ich zmene. Prave z tohto doévodu volebny kddex obciam pri vedent stalych
zoznamov uklada povinnost ich nepretrzite aktualizovat. V opa¢nom pripade by
mohlo dojst k znemozneniu uplatnenia aktivneho volebného prava, teda by mohlo
dojst k materialnemu obmedzeniu v§eobecnosti volebného prava. Obec md tak
povinnost udaje v zozname aktualizovat, a to jednak na zaklade zisteni z vlastnej
evidencie, ale aj na zaklade vonkajsich podnetov. Zmeny v stalom zozname vSak

41 Porovnaj aj OROSZ, L., MOLEK, P, SVAK, J., SIMICEK, V. Volebné prdvo a stidny prieskum volieb
v Ceskej republike a Slovenskej republike. Bratislava : C. H. Beck, 2016, s. 101.

Ide o nasledujuce udaje: (1) meno a priezvisko; (2) rodné ¢islo, alebo ak ide o cudzinca bez pride-
leného rodného ¢isla, ddtum narodenia; (3) Statna prislusnost, ¢ize $tatne obcianstvo a (4) adresa
trvalého pobytu. Adresa trvalého pobytu musi obsahovat okrem nazvu obce aj nazov ulice, pokial
sa obec ¢leni na ulice, ako aj supisné a orienta¢né ¢islo domu, v ktorom je voli¢ prihlaseny na
trvaly pobyt.
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nemusia spocivat len v zmene tdajov o jednotlivych volicoch, ale aj vo vyc¢iarknuti
voli¢a zo zoznamu v pripade, ak nastane niektora zo skuto¢nosti predpokladanych
vo volebnom kédexe.*"* Naopak, obec do staleho zoznamu dopise novych volicov,
ktori sa v nej prihlésili na trvaly pobyt. Ako konstatoval v minulosti aj Ustavny sud
SR, prihlasenim sa na trvaly pobyt v obci osobe vznika pravo na zapis do zoznamu
voli¢ov.*"* Samozrejme, plati to za predpokladu, Ze dotknuta osoba je starsia ako
18 rokov a spliia tak druht podmienku volebného prava. Obec do zoznamu tak-
tiez dopiSe osoby, ktoré sice uz mali trvaly pobyt v danej obci, no dosiahli vek 18
rokov a splnili tak podmienky pre aktivne volebné pravo. V snahe o zabezpecenie
uplnosti a spravnosti stalych zoznamov voli¢ov volebny kédex uklada povinnost
aj dal$im organom verejnej moci (inym ako obce vedtce stale zoznamy voli¢ov),
a to bezodkladne oznamit obci udaje dolezité pre vedenie staleho zoznamu. Ako
priklad mozno uviest oznamenie Ministerstva vnidtra SR o nadobudnuti statneho
obcianstva SR alebo okresného uradu v sidle kraja o prepusteni zo Statneho zvéz-
ku SR, teda o strate $tatneho obéianstva. Dalsim adresatom povinnosti méze byt aj
sud, a to napriklad v pripade vyhlasenia voli¢a za mrtveho.*®

Aj napriek véetkym uvedenym zakonnym prikazom predsa len nemozno vy-
lucit pripad, Ze staly zoznam volicov bude obsahovat nedostatky, ktoré by mohli
viest v pripade, pokial by zakonodarca nepredpokladal moznost a sposob ich od-
stranenia, a7z k materidlnemu obmedzeniu vseobecnosti volebného prava. Mohlo
by ist o dve zakladné skutocnosti, a to, Ze:
- staly zoznam voli¢ov by zdznam o urcitom voli¢ovi neobsahoval vobec, alebo by
- stély zoznam voli¢ov obsahoval o ur¢itom voli¢ovi nespravne alebo netplné

udaje.

V ramci druhého z naértnutych pripadov je predstavitelna napriklad situacia,
ze v stalom zozname voli¢ov by bolo uvedené v dosledku zmeny priezviska ne-
spravne priezvisko voli¢a. Ddsledkom takejto skuto¢nosti by nasledne mohlo byt,
ze by dotknutému volicovi nebolo umoznené hlasovat, kedze by okrskova volebna
komisia tohto voli¢a vo svojom zozname volicov nevedela identifikovat.*'® Takyto
stav by bol vychddzajtc z judikatiry Ustavného stidu SR spdsobily porusit ¢l. 30
ods. 3 Ustavy SR garantujuci veobecnost volebného prava.*’

Dovodom pre vyciarknutie zo stdleho zoznamu voli¢ov st v zmysle § 9 ods. 4 volebného kédexu
nasledujuce skuto¢nosti: (1) prihlasenie sa na trvaly pobyt v inej obci; (2) smrt volica alebo jeho
vyhlasenie za mrtveho a (3) skoncenie trvalého pobytu voli¢a na uzemi SR.

14 Porovnaj uznesenie Ustavného stidu SR z 11. janudra 1995, sp. zn. PL. US 28/94.

415 Porovnaj § 9 ods. 7 volebného kodexu.

Pre tplnost treba dodat, Ze odstraniovanie nedostatkov v zoznamoch voli¢ov pre jednotlivé voleb-
né okrsky je volebnym kddexom rieSené osobitnym sposobom. Viac k tejto otazke v Casti 4.2.2.
Porovnaj napriklad aj uznesenie Ustavného sidu SR z 30. marca 2005, sp. zn. IV. US 90/05.
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4.2.1.2 Namietkové konanie a konanie pred sidom

Skutocnost, Ze staly zoznam voli¢ov nemusi byt bez chyb, ¢i dokonca skuto¢nost,
ze nemusi obsahovat zaznam o vsetkych voli¢och, o ktorych by s ohladom na
miesto ich trvalého pobytu zaznam obsahovat mal, volebny kédex predvida.

V zaujme zabezpecenia spravnosti a uplnosti udajov v stalom zozname vo-
licov volebny kodex vyslovne voli¢ovi umoznuje, aby si (1) overil, ¢i je v stalom
zozname voli¢ov vObec zapisany, a tiez aby si overil, ¢i idaje o nom su tplne
a pravdivé.*® Voli¢ tak moze spravit, slovami volebného kédexu, ,,v uradnych ho-
dinach obce®. Uradnymi hodinami obce sa maji nepochybne na mysli tradné
hodiny obecného tradu (prip. mestského tiradu v meste alebo miestneho tradu
v niektorej z mestskych casti Bratislavy a Kosic). Voli¢ ma nielen moznost ove-
rit si spravnost tdajov v stalom zozname volic¢ov, ale zdkon mu priamo formu-
luje moznost (2) pozadovat doplnenie idajov alebo vykonanie oprav. Ide o tzv.
namietkové konanie.*’” V pripade, pokial v stdlom zozname nie je voli¢ vobec
uvedeny, pdjde o doplnenie zaznamu o dotknutom volicovi, zatial ¢o v pripade,
pokial zoznam zaznam obsahuje, no vSetky udaje nie st spravne a pravdivé, pojde
o doplnenie alebo opravu udajov. Aj ked to volebny kodex vyslovne neuvadza,
predpoklada sa, ze osoba ma svoju ziadost o doplnenie udajov alebo vykonanie
oprav relevantnym spdsobom preukazat, napriklad prostrednictvom udajov uve-
denych v platnom ob¢ianskom preukaze. Obec vedica dotknuty staly zoznam vo-
licov ma nasledne dve moznosti: bud (1) Ziadosti vyhovie, alebo (2) do troch dni
musi pisomne Ziadatelovi ozndmit dévody, pre ktoré Ziadosti nemoze vyhoviet.

Nevyhovenie Ziadosti o doplnenie tdajov alebo vykonanie oprav v stilom zo-
zname voli¢ov moze (dozaista) stale smerovat k neumozneniu vykonu aktivneho
volebného prava, a preto aj k materialnemu obmedzeniu v§eobecnosti volebného
prava. Volebny kodex preto v § 10 ods. 2 predpokladd moznost netspesného zia-
datela obratit sa na sid s navrhom (zalobou) na vydanie rozhodnutia o vykona-
ni opravy alebo o doplneni staleho zoznamu voli¢ov. Moznost obratit sa na sud
moze neuspesny ziadatel — voli¢, vyuzit tak v pripade, ak prislusna obec ziadosti
nevyhovela, ako aj v pripade, ak obec zostala ne¢inna a k Ziadosti sa vobec nevy-
jadrila. Aktivne legitimovany je v§ak len ten voli¢, ktory je nedostatkom staleho

418 Porovnaj § 10 ods. 1 volebného kddexu.

49" Volebnym kddexom upravené ndmietkové konanie v$ak nie je ni¢im novym. Institat ndmietko-
vého konania poznal uz pravny poriadok prvej Ceskoslovenskej republiky. Zoznamy voli¢ov boli
dva razy za rok ,vylozené® (12. jina a 12. decembra) na dobu 8 dni, po¢as ktorych mohol kazdy
do nich nahliadnut a podat namietku. Porovnaj WEYR, E. Ceskoslovenské prdvo tistavni. Praha :
Melantrich, 1937, s. 127. Namietkové konanie poznala aj pravna tprava po roku 1954. Porovnaj
OROSZ, K. Rekodifikdcia volebného zékonodarstva a sudny prieskum volieb (I.) In Justi¢nd re-
vue. 2011, ro¢. 63, ¢. 10, s. 1221.
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zoznamu volicov dotknuty. Stidne konanie prebieha podla osobitného predpisu,
ktorym je Spravny sudny poriadok. Ide teda o vykon tzv. spravneho sudnictva.
Mozno povedat, ze v pripade spravneho sudnictva vo volebnych veciach ide
o sudnu ochranu z ¢asového hladiska prebiehajiucu pred uskuto¢nenim volieb,
zatial ¢o v pripade vykonu prédvomoci Ustavného sudu SR ide o dohlad nad ustav-
nostou a zdakonnostou uz uskuto¢nenych volieb.**

Podrobnosti o konani pred spravnym sidom st upravené v tretej hlave Sprav-
neho sidneho poriadku, a to konkrétne v § 264 az 272.*' Vecne prislusny je
okresny sud. Miestne prislusny je ten okresny sud, v ktorého izemnom obvode sa
nachadza obec, ktora vedie dotknuty stély zoznam voli¢ov. U¢astnikmi sudneho
konania su zalobca, ¢ize voli¢ Ziadajuci opravu alebo doplnenie udajov v stallom
zozname voli¢ov, a Zalovany, ¢ize obec (resp. mesto alebo mestska cast), ktora
vedie dotknuty staly zoznam volicov. Aktivna legitimacia pritom patri aj osobe
pred dovisenim 18 rokov veku, no najskor v den vyhlasenia volieb. Uvedené plati,
samozrejme, len v pripade, ak dotknutd osoba ma dovfsit 18 rokov veku najne-
skor v den volieb.*? Ak by napriklad osobe, ktora ma dovrsit 18 rokov veku v den
volieb alebo niekolko dni pred volbami, bola moznost obrtit sa so zalobou na
sud odopretd, nemala by sa ako domoct v pripade odmietavého postoja obce do-
plnenia alebo opravy udajov v zozname voli¢ov a v kone¢nom dosledku by tak
z vykonu volebného prava mohla byt vylucena.

Sad vo veci opravy, resp. doplnenia, staleho zoznamu voli¢ov rozhoduje uznese-
nim, a to do 5 dni od dorucenia Zaloby. Néprava by totiz mala byt zabezpecena v ¢o
najkratSom case, kedze mozno predpokladat, Ze voli¢i sa budd o spravnost svojich
udajov v stalom zozname zaujimat najmé v Case tesne pred volbami. Rozhodnutie
sidu sa dorucuje obom ucastnikom konania. Aj napriek skuto¢nosti, Ze Spravny sud-
ny poriadok vyslovne spomina len odstranenie chyby alebo nedostatku v stalom zo-
zname voli¢ov,** nemozno vylicit ani to, Ze urcita osoba bude aj napriek trvalému
pobytu v danej obci v stalom zozname chybat. V takom pripade by mal sid rozhod-
nutim obci prikazat dotknutt osobu (Zalobcu) do staleho zoznamu voli¢ov dopisat.
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Porovnaj FICOVA, S., STEVCEK, M. a kol. Obcianske siidne konanie. Bratislava : C. H. Beck,
2013, 5. 457.

Volebny kédex pdévodne prostrednictvom ustanoveni ¢l. II predpokladal, Ze podrobnosti o na-
mietkovom konani upravi Ob¢iansky sudny poriadok. Obéiansky sidny poriadok v$ak bol ne-
skor, s ti¢innostou od 1. jula 2016, derogovany a nahradeny Spravnym stidnym poriadok.
Porovnaj OROSZ, L., MOLEK, P, SVAK, J., SIMICEK, V. Volebné pravo a stidny prieskum volieb
v Ceskej republike a Slovenskej republike. Bratislava : C. H. Beck, 2016, s. 375.

V zmysle § 264 ods. 1 SSP ,,Zalobca sa méze Zalobou domdhat odstrdnenia chyby alebo nedostat-
ku v stalom zozname volicov (...)“ No v zmysle § 10 ods. 2 volebného kédexu sa voli¢ moze obratit
na sud ,,(...) s ndvrhom na vydanie rozhodnutia o vykonani opravy alebo o doplneni stdleho zo-
znamu.
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Spravny sidny poriadok taktiez vyslovne uvadza, Ze std ma vo vyroku uznesenia
uviest chybu alebo nedostatok, ktoré maja byt v stdlom zozname voli¢ov odstrane-
né. Namietkové konanie v§ak nemusi skon¢it vzdy meritérnym rozhodnutim. Moze
skoncit aj zastavenim konania alebo zamietnutim zaloby. Sud konanie zastavi v pri-
pade, ak Zalovand obec po podani Zaloby na std a po jej doruceni obci napadnuty
nedostatok v stalom zozname voli¢ov sama odstrani. Stid zalobu zamietne v pripade,
ak po preskumani zisti, Ze je nedévodna. Pod neddvodnostou je potrebné rozumiet
to, Ze sid dospeje k zaveru, Ze staly zoznam voli¢ov neobsahuje chybu alebo nedosta-
tok, ktorych odstranenia sa zalobca domahal. Prikladom moze byt, Ze dotknuty voli¢
jednoducho nesplita zikonné predpoklady na zapis do dotknutého stileho zoznamu
voli¢ov, a to napriklad v dsledku odhlasenia sa z trvalého pobytu v dotknutej obci.

Pokial ide o samotné odstranenie nedostatku v stalom zozname volic¢ov, to ma
vykonat priamo obec. Sudne rozhodnutie totiz nenahradza volu obce. Konanie pred
spravnym sudom sa teda neriadi tzv. reviznym principom. Stid svojim rozhodnutim
len uklada povinnost nedostatok stdleho zoznamu voli¢ov odstranit. Odstranenie ne-
dostatku ma v prvom rade zabezpecit (1) obec v stalom zozname voli¢ov. Volebny
kodex vSak paméta aj na pripadnd situdciu, Ze k rozhodnutiu sudu by doslo az v den
volieb, resp. v Case, kedy st uz vyhotovené zoznamy voli¢ov pre jednotlivé volebné
okrsky. V takom pripade méze voli¢ predlozit rozhodnutie sudu (2) okrskovej voleb-
nej komisii priamo vo volebnej miestnosti a ta je povinna vykonat prislusni zmenu,
a to v zozname voli¢ov pre dany volebny okrsok, ktory ma k dispozicii od obce.

V suvislosti s aktivnou legitimaciou pri konani o odstraneni nedostatkov
v stdlom zozname volicov si mozno polozit otazku, ¢i médze zalobu podat voli¢
nielen vo vztahu k svojim tdajom, ale aj vo vztahu k zaznamu o inom voli¢ovi.
Takyto postup by mohol byt motivovany snahou o vylaéenie inej osoby z vykonu
volebného prava, a tym snahou posilnit relativou vahu svojho hlasu. Pokial je
totiZ pocet voli¢ov nizsi, logicky stupa relativna vaha ich hlasov. Takéto uvahy by
mohli mat relevantny vyznam najmé pri volbach do organov samospravy obci.
Pravdou vsak je, Ze volebny kodex takyto postup vyslovne nepredpoklada. Navy-
$e, v § 10 ods. 1 volebny kodex vyslovne hovori o iidajoch ,,0 nom*, teda o idajoch
o dotknutom voli¢ovi. Pokial v$ak ide o Gpravu aktivne legitimovaného subjektu
v Spravnom sudnom poriadku, ten ustanovuje, ze ,,Zzalobcom je fyzickd osoba, kto-
rd o sebe tvrdi, Ze bola dotknutd na svojom volebnom prdve chybou alebo nedo-
statkom v zozname volicov.“ Citované ustanovenie teda teoreticky nie je prekaz-
kou aj pre takd interpretaciu, podla ktorej by sa odstranenia nedostatku zoznamu
mohla osoba domahat aj vo vztahu k inému voli¢ovi. Mame vsak za to, ze takato
interpretacia presahuje ucel, ktory institit namietkového konania sleduje. Napo-
kon v takomto pripade by uz neslo o opatrenie smerujice k vyli¢eniu material-
neho obmedzenia vseobecnosti volebného prava, ale skor k vyluceniu konkrétnej
osoby z vykonu volebného prava, aj ked mozno vyliceniu opravnenému.
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