TRETIA CAST
KONANIE VO VECIACH DOHLADU

§ 12

(1) Na konanie vo veciach zverenych Narodnej banke Slovenska tymto
zakonom a osobitnymi predpismi,?® v ktorom sa rozhoduje o pravach ale-
bo povinnostiach dohliadanych subjektov alebo inych 0s6b, sa vzt'ahuje
tento zakon, ak osobitny predpis?® neustanovuje inak; na konanie podPa
tohto zakona a osobitnych predpisov?® sa nevzt’ahuji v§eobecné predpisy
o spravnom konani.?

(2) Na ulohy uloZené dohliadanym subjektom Narodnou bankou Slo-
venska v oblasti menovej politiky a platobnych sluzieb podl’a osobitného
zakona®® sa nevzt'ahuju ustanovenia o konani podl’a tohto ziakona a oso-
bitnych zakonov, ani v§eobecné predpisy o spravnom konani.?V

) Zakon ¢&.71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov.
§ 27 zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a o zmene zakona Slovenskej na-
rodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov v zneni ne-
skorsich predpisov.

§ 9 zakona ¢. 266/2005 Z. z.

Napriklad zikon ¢. 483/2001 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, zikon Slovenskej na-
rodnej rady ¢. 310/1992 Zb. v zneni neskorSich predpisov, zakon ¢. 566/2001 Z. z. v zne-
ni neskorSich predpisov, zikon ¢. 530/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov, zikon
¢. 429/2002 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, zakon ¢. 594/2003 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov, zakon ¢. 8/2008 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, zakon ¢. 381/2001 Z. z.
v zneni neskorsich predpisov, zikon &. 43/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, za-
kon ¢. 650/2004 Z. z., zakon ¢. 186/2009 Z. z. v zneni zakona ¢&. 129/2010 Z. z., zakon
¢.492/2009 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, zakon Narodnej rady Slovenskej repub-
liky €. 202/1995 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, § 22 zakona Narodnej rady Sloven-
skej republiky ¢. 118/1996 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, § 17f, 17g a § 45 ziakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 566/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov, na-
riadenie (EU) &. 575/2013.

%) § 2 ods. 11 zakona ¢. 483/2001 Z. z.

25

Suvisiace ustanovenia:
§ 1 ods. 3 pism. a) bod 3

Suvisiace predpisy:
ZBANK
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Kods. 1

Jednou zo zakladnych uloh regulacie v oblasti rozhodovania o pravach
a povinnostiach na finanénom trhu je presadzovanie prava. Opravnenia a po-
vinnosti zakotvené v hmotnopravnych predpisoch regulujicich jednotlivé
sektory finan¢n¢ho trhu sa realizuju nielen priamo, ale aj na zdklade rozho-
dovacej ¢innosti Narodnej banky Slovenska v konani vo veciach dohl'adu. Za-
konodarca v zaujme predchadzania zneuzivania moci urcuje, akym spdsobom
ma organ dohladu v predmetnom konani postupovat. Determinovanim jeho
vzt'ahu k ticastnikom konania zdkonodarca tiez poskytuje pravnu istotu ti¢ast-
nikom konania, z regulacie totiz mozu abstrahovat’, ako v konani postupovat,
aké tkony st opravneni uskuto¢nit’ a aké pravne nasledky ponest v pripade
necinnosti.

Vyznam tretej Casti ZDFT je zna¢ny. Vzt'ahuje sa na prevazni va¢sinu po-
stupov pri vydavani individualnych spravnych aktov, ktorymi sa rozhoduje
o pravach ¢i povinnostiach dohliadanych subjektov alebo inych 0sob. V tomto
kontexte si bliz§iu pozornost’ zaslizia zédkonodarcom pouZzivané pojmy ,,po-
vinnost™ a ,,pravo®. Povinnost’ sa definuje v pravnej teérii ako nevyhnutnost’
spravat’ sa urcitym spdsobom.'** Pravo predstavuje z pravnej normy vyplyva-
jucu moznost’ subjektu spravat’ sa urcitym spdsobom, pripadne pozadovat’,
aby sa niekto iny spraval ur¢itym spdsobom, povinnostou je prikaz nieco ko-
nat’, nie¢oho sa zdrzat’ alebo nieco strpiet’.!3*

Na konanie vo veciach zverenych Narodnej banke Slovenska ZDFT a oso-
bitnymi predpismi regulujucimi jednotlivé sektory finanéného trhu, v ktorom
je rozhodované o pravach ¢i povinnostiach dohliadanych subjektov finanéného

133 KOSICIAROVA, S. Sprdavny poriadok. Komentdr s novelou iicinnou od 1. 1. 2004. Samorin :
Heuréka, 2004, s. 13.

134 VOPALKA, V., SIMUNKOVA, V., SOLIN, M. Sprdvni idd. Komentdr. 2. vyd. Praha : C. H.
Beck, 2003, s. 3.
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§12 ZAKON O DOHLI ADE NAD FINANCNYM TRHOM - KOMENTAR

trhu alebo inych o0sob, sa vztahuje ZDFT. No rozhodovanie o pravach a po-
vinnostiach v oblasti finanéného trhu je natol’ko komplexné, Zze nemoze byt
obsiahnuté iba v jedinom zdkone. A preto zdkonodarca zakotvuje subsidiar-
nu aplikaciu ZDFT. Ak teda osobitné predpisy ustanovuju inak, to znamena,
7e obsahuju vlastnu upravu konania, v ktorom sa rozhoduje o pravach alebo
povinnostiach dohliadanych subjektov ¢i inych osdb, bude pouzitd predmet-
na uprava.

Zakonodarca v platnej pravnej Gprave ustanovuje, ze Narodna banka Slo-
venska v rdmci dohladu nad finanénym trhom, okrem iného, ,,vedie konania,
udeluje povolenia, licencie, suhlasy a predchadzajuce suhlasy, uklada sankcie
a opatrenia na napravu, vydava iné rozhodnutia...”. Konanie vo veciach do-
hl'adu predstavuje spravnoprocesné konanie sui generis bez subsidiarnej apli-
kacie SP. Medzi jeho esencialne ¢rty mdzeme zaradit’ nasledujice:

a) rozhodovanie o pravach a povinnostiach dohliadanych subjektov alebo
inych o0sdb, o ktorych to ustanovuju osobitné predpisy,

b) ucastnici konania disponuju procesnymi pravami a v zdujme zabezpecenia
priebehu a ucelu konania vo veciach dohl'adu maju aj procesné povinnosti,

¢) v konani vo veciach dohl'adu je Narodna banka Slovenska nositel'’kou prav,
ktoré je opravnena uskutociovat’ za i¢elom zabezpecCenia plnenia uloh vy-
plyvajtcich z osobitnych pravnych predpisov,

d) konanie vo veciach dohl'adu prebieha vo finan¢nopravnymi normami pred-
vidanych forméach,

e) vystupom konania vo veciach dohl'adu je individudlny spravny akt, ktory
mdze mat’ povahu procesného rozhodnutia (napr. preruSenie konania), po-
volovacieho alebo sankéného rozhodnutia. V tomto kontexte sa javi ako
vhodné poukazat’ na skutocnost, Ze v ramci prvostupniovych konani su ve-
dené predovsetkym povol'ovacie a sankéné konania.

Povolovacie konanie definujeme ako konanie sui generis vedené spravidla
v prvom stupni Gtvarom dohl'adu nad finanénym trhom Narodnej banky Slo-
venska, vysledkom ktorého je najma individualny spravny akt umoznujtlci,
resp. zamedzujuci vykonu ¢innosti na finanénom trhu.

Rozhodnutie Nérodnej banky Slovenska, ktorym sa udel'uje povolenie na
vykonéavanie ¢innosti, ma konstitutivne U¢inky, zaklada pravo vykonat’ urci-
té podnikanie na finanénom trhu v stlade s osobitnymi sektorovymi predpis-
mi. Povolovacie konanie predstavuje zdkonodarcom vytvoreny mechaniz-
mus, ktorého vystupom je individualny spravny akt umoziujici vykondvanie
¢innosti na finan¢nom trhu,'* a to za predpokladu, Ze ucastnik povol'ovacie-

135 BARRI, I., SLEZAKOVA, A., TKAC, P. Vybrané aspekty neopravneného podnikania na fi-
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ho konania preukazal splnenie pravnym predpisom urcenych podmienok na

vykonavanie ¢innosti. Zaroven povol'ovacie konanie predstavuje prostriedok,

ktory reflektuje, okrem iného, potrebu chranit’ trh pred subjektmi nepriprave-
nymi na vykondvanie ¢innosti.

V povolovacom konani su predovsetkym udel'ované povolenia, licencie,
suhlasy a predchadzajiuce suhlasy Narodnej banky Slovenska ako individu-
alne spravne akty v rdmci prvostupiiového konania. Ergo st individualnymi
vrchnostenskymi a jednostrannymi aktmi vydanymi vykondvatel'om verejnej
spravy na zaklade zakona a individudlnymi a jednostranne zavazujicimi pra-
vidlami vydanymi ako odraz administrativno-spravnej regulacie vztahov.'3¢
Predmetné individualne spravne akty vykazuju spolo¢né ¢rty (predovsetkym
ide o rozhodnutia Narodnej banky Slovenska), zaroven ich v§ak mozno roz-
¢lenit’ do dvoch podskupin. Prvii tvoria povolenia a licencie, druhu sthlasy
a predchadzajuce stihlasy Narodnej banky Slovenska.

Utelom sankénych konani je postihovat’ dohliadané subjekty za nedostat-
ky v ich ¢innosti. Nedostatky v ¢innosti jednotlivych druhov dohliadanych
subjektov definuje stibor osobitnych pravnych predpisov regulujticich pri-
slusné sektory finanéného trhu. Pravne upravy jednotlivych sektorov finan-
¢ného trhu vykazujui v legalnych definicidch nedostatkov v ¢innosti dohlia-
danych subjektov do istej miery identické prvky. Nedostatky v ¢innosti moézu
spocivat’ napriklad v:

a) nedodrziavani podmienok ustanovenych v povoleniach na vykonavanie
¢innosti,

b) nedodrziavani podmienok ustanovenych v rozhodnutiach Narodnej banky
Slovenska, ktorymi boli udelené predchadzajtice stihlasy Narodnej banky
Slovenska,

¢) nedodrziavani podmienok ¢i povinnosti ustanovenych v inych rozhodnu-
tiach Narodnej banky Slovenska,

d) nedodrziavani ¢i obchadzani osobitnych predpisov alebo inych vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov vztahujucich sa na ¢innost' dohliadaného
subjektu.

Vseobecnou povinnostou fyzickych a pravnickych osob je dodrziava-
nie pravnych noriem. V pripade porusenia povinnosti vyplyvajicich z prav-
nych noriem nastupujii rozne druhy zodpovednosti. Jednym z druhov zodpo-
vednosti je aj administrativnopravna zodpovednost. Administrativnopravna

nan¢nom trhu. In Biatec. 2015, ro¢. 23, €. 6, s. 26 — 29.

136 JEMELKA, L., PONDELICKOVA, K., BOHADLO, D. Spravni rad. Komentdr. 4. vyd. Pra-
ha : C. H. Beck, 2013, s. 308.
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zodpovednost’ predstavuje vyznamnu sucast’ verejnopravnej zodpovednosti,
vykazuje znaky typické pre vyvodzovanie zodpovednosti v oblasti verejného
prava, disponuje vak aj vlastnymi osobitnymi znakmi.'?’

Pri administrativnopravnej zodpovednosti ide o vyvodzovanie zodpoved-
nosti za spravne delikty. Vzhl'adom na st¢asnt slovensku pravnu tipravu moz-
no spravne delikty ¢lenit’ na priestupky a iné spravne delikty, ktoré netvoria
vnutorne homogénny celok, naopak, si pomerne vyrazne vnatorne Struktiro-
vané a liSia sa tiez druhom sankcii a rozdielnym procesnym rezimom tresta-
nia.'*® Iné spravne delikty sa ¢lenia na spravne disciplinarne delikty, spravne
poriadkové delikty, zmieSané spravne delikty, iné spravne delikty fyzickych
0s0b.'*

Medzi zakladné principy trestania aplikovatel'né aj pri zodpovednosti za
spravne delikty a pri ich prejednavani mozno zahrntit’ predovsetkym nasledu-
juce principy:

a) princip nullum crimen sine lege — ide o jeden z prejavov zakladnej zasady
zakonnosti, ktorou je viazana ¢innost’ verejnej spravy;'4

b) princip subsidiarity trestnej represie — vyjadruje poziadavku obmedzit
trestanie na pripady, v ktorych je to odovodnené zavaznostou a spolo-
¢enskou Skodlivostou protipravneho konania a ked’ nepostacujil iné pro-
striedky a nastroje;'!

¢) princip rovnosti kladuci na zdkonodarcu, ako aj orgéan aplikacie prava po-
ziadavky tykajuce sa rovnosti 0s6b v hmotnych a procesnych pravach!#* —
princip rovnosti v spravnom trestani treba chapat’ tak, ze ak st uplatnované
rozdiely medzi jednotlivymi osobami vo vztahu k ich pravam a povinnos-
tiam, musi ist o nevyhnutné, ospravedlnitené, objektivne oddvodnené
rozdiely;'#

137 HORVAT, M. Administrativioprdavna zodpovednost pravnickych osob. Bratislava : Wolters
Kluwer, 2017, s. 39.

133 MACHAJOVA, J. a kol. Vseobecné spravne prdavo. 5. vyd. Bratislava : EUROKODEX,
2010, s. 259.

139 Tamze, s. 260.

140 LISKA, P, DREVI'NEK,V K., ELEK, S., KOTAB, P., RYDL, T. Zdkon o bankdch. Komentdr-
Praha : Wolters Kluwer CR, 2016, s. 418.

4 PRASKOVA, H. Zdklady odpovédnosti za spravni delikty. Praha : C. H. Beck, 2013, s. 41.

142 ISKA, P, DREVI’NEK,V K., ELEK, S., KOTAB, P., RYDL, T. Zikon o bankdich. Komentdr-.
Praha : Wolters Kluwer CR, 2016, s. 418.

4 PRASKOVA, H. Zdklady odpovédnosti za spravni delikty. Praha : C. H. Beck, 2013, s. 49.
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d) princip riadneho zédkonného procesu — je procesnym doplnkom principu
nullum crimen sine lege;'**

e) princip ne bis in idem — princip garantuje, Ze o rovnakej veci sa bude rozho-
dovat’ iba raz,'* jedinym spdsobom a zabrafiuje tomu, aby sa identicka vec
stala predmetom konania opdtovne v inom procese.'*

V tomto kontexte je zaroven dolezité upozornit’ na skutoc¢nost’, ze opat-
renie na napravu nie je sucast’ou spravneho trestania, pretoze jeho funkcia je
odlisna, ide o urcity vrchnostensky nariadeny prikaz jeho adresatovi nieco ko-
nat’ alebo naopak niecoho sa zdrzat’ tak, aby bol vo vysledku nastoleny prav-
ny stav.!¥” Opatrenim na nipravu by malo byt’ nieCo napravované, najcastejsie
ide o existujuci protipravny vzt'ah.'* Naopak, postih za spravny delikt spo¢iva
predovsetkym v uloZeni pokuty.'#

K ods. 2

Zakonodarca vylucil subsididrne pouzitie SP na konanie vo veciach dohl’a-
du. Zaroven zakonodarca vylucuje aplikdciu pravnych noriem regulujicich
konanie vo veciach dohl'adu podl'a ZDFT a osobitnych predpisov na ulohy
ulozené dohliadanym subjektom Narodnou bankou Slovenska v oblasti meno-
vej politiky a platobnych sluzieb podla § 2 ods. 11 ZBANK.

§13

Narodna banka Slovenska v konani postupuje bez zbyto¢nych prieta-
hov tak, aby sa zistil skutkovy a pravny stav veci; zo zisteného stavu veci
vychadza pri svojom rozhodovani.

14 LISKA, P., DREVINEK, K., ELEK, S., KOTAB, P., RYDL, T. Zdkon o bankdch. Komentar-
Praha : Wolters Kluwer CR, 2016, s. 418.

1457 uvedeného zakotvuje vynimku napriklad ZCP, ktory v § 144 ods. 13 uvadza: ,, UloZenim
sankcii podla odsekov 1 az 7 alebo odseku 12 nie je dotknuta zodpovednost podla inych
pravnych predpisov. “, odkazujic najmi na Trestny zakon.

146 Tamze, s. 419.

147 Tamze, s. 307.

148 Tamze, s. 307.

14 Tamze, s. 307.
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Z literatury:
SIDAK, M., DURACINSKA, M. a kol. Financné pravo. 2. vyd. Bratislava : C. H. Beck, 2014

K§13

Zakonodarca v platnej pravnej Gprave nepouziva vyslovne pojem material-
na pravda. Zasadu materialnej pravdy vsak vyjadruje § 13 ZDFT tym, ze ukla-
da Narodnej banke Slovenska povinnost zistit” skutkovy stav veci. Narodna
banka Slovenska tplne a presne zisti skutocny stav a zaobstara podklady po-
trebné pre svoje rozhodnutie. Atributy, ktoré je nevyhnutné v tomto kontexte
osobitne vyzdvihnuat, st Gplnost’ a presnost. Uplnost’ charakterizuje stav, ked’
su zistené vsetky rozhodujice skuto¢nosti bez ohl'adu na to, ¢i st v prospech
alebo neprospech ucastnika. Presnost’ vyjadruje, Ze stav koreSponduje s reali-
tou. Miera dokazovania je pritom zavisla od uvazenia Narodnej banky Sloven-
ska a je naplnend, ked’ nadobudne presvedcenie, zZe poznd skuto¢ny stav veci
umoziujtci objektivne rozhodnut’.’*° Z predmetného ustanovenia tiez vyplyva,
7e Narodna banka Slovenska bude v konani postupovat’ bez zbyto¢nych prie-
tahov. Uvedena regulacia predstavuje reflexiu na zdsadu hospodarnosti, ako
aj zasadu efektivnosti a rychlosti. Prva menovana zasada v konani vo veciach
dohl'adu vyjadruje, aby Narodna banka Slovenska postupovala hospodarne,
t. j. aby zistila bez dlhych prietahov rozhodujice skutoc¢nosti a rozhodla hned,
ako to je mozné. Vyznam zasady hospodarnosti spoc¢iva v zabezpeceni znize-
nia nakladnosti konania. Na zistenie skutkového stavu veci organ dohl'adu po-
uzije prostriedky nezvysujuce naklady a zaroven veduce k spravnemu rozhod-
nutiu. Zasada efektivnosti a rychlosti vytstuje do vedenia konania s pouZzitim
najvhodnejsich prostriedkov veduticich k spravnemu vybaveniu veci. Rychlost’
sa odzrkadl'uje v zdkonnych ustanoveniach hovoriacich o povinnosti Narodnej
banky Slovenska rozhodnit’ v istych lehotach. Rychlost’ konania zabezpecuje
zaroven aj jeho Ucinnost’ (osobitne je to potrebné pri sankcionovani). Zasada
efektivnosti a rychlosti vSak nemoZze nikdy ,,uberat™ z kvality rozhodovacieho
procesu, najmé zistenia skutocného stavu veci.

§ 14

(1) Zamestnanec Narodnej banky Slovenska alebo ¢len bankovej rady
je vyliceny z konania, ak s oh’adom na jeho vzt’ah k veci, k u¢astnikovi
konania alebo jeho zastupcovi, alebo zamestnancovi mozZno mat’ pochyb-
nosti o jeho nezaujatosti.

150 SIDAK, M., DURACINSKA, M. a kol. Financné pravo. 2. vyd. Bratislava : C. H. Beck,
2014, s. 478.

136 JUDr. Andrea Slezakova, PhD., LL.M.



KONANIE VO VECIACH DOHLADU § 14

(2) Z konania vo veci podl’a tohto zikona je vyliceny aj ten, kto sa
v tej istej veci zicastnil na konani iného stupia; to sa nevzt’ahuje na cle-
nov bankovej rady v konaniach nasledujucich v tej istej veci po konani
bankovej rady podl’a § 31 alebo po konani bankovej rady v prvom stupni
o uloZeni poriadkovej pokuty.

(3) Utastnik konania, ktory sa dozvie o skuto¢nostiach nasvedcéujucich
tomu, Ze zamestnanec Narodnej banky Slovenska alebo ¢len bankovej
rady ma byt’ vylu¢eny z konania, je povinny tieto skutoc¢nosti bezodklad-
ne pisomne oznamit’ Narodnej banke Slovenska. V ozniameni o namiet-
ke zaujatosti musi byt’ oznaceny zamestnanec Narodnej banky Sloven-
ska alebo ¢len bankovej rady, proti ktorému namietka zaujatosti smeruje,
dovod, pre ktory ma byt’ tento zamestnanec alebo ¢len bankovej rady
vyli¢eny z konania, kedy sa ucastnik konania dozvedel o tomto dovode
a akymi dokazmi moZe byt’ tento dovod preukazany; spolu s oznamenim
o namietke zaujatosti je ucastnik konania povinny predlozit’ dokazy, kto-
ré ma k dispozicii. Na opakované oznamenie tych istych skuto¢nosti a do-
vodov sa neprihliada a nerozhoduje sa o nich, ak sa uz o nich rozhodlo.

(4) Zamestnanec Narodnej banky Slovenska, ktory sa dozvie o sku-
to¢nostiach nasvedcujicich jeho vylic¢eniu z konania, je povinny bezod-
kladne pisomne oznamit’ tieto skuto¢nosti svojmu nadriadenému, vra-
tane oznamenia dovodov a predloZenia dokazov, na ktorych zaklade ma
byt’ vyli&eny z konania. Clen bankovej rady, vediici zamestnanec ttvaru
dohl'adu nad finanénym trhom tieto skuto¢nosti pisomne oznami banko-
vej rade vratane oznamenia dovodov a predloZenia dokazov, na ktorych
zaklade ma byt’ vyliceny z konania.

(5) Podanie namietky z dovodov uvedenych v odseku 1 alebo odseku
2 nebrani pokracovaniu konania a vykonavaniu dokazovania alebo inych
tikonov v konani; pred rozhodnutim o namietke zaujatosti podanej proti
zamestnancovi Narodnej banky Slovenska alebo ¢lenovi bankovej rady,
ktory sa zicastiiuje na konani, v§ak nemozZno vydat’ rozhodnutie vo veci
samej alebo iné rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i. Zamestnanec Na-
rodnej banky Slovenska alebo ¢len bankovej rady, proti ktorému smeruje
namietka zaujatosti podana ucastnikom konania, je povinny bezodklad-
ne pisomne sa vyjadrit’ k obsahu podanej namietky zaujatosti a toto pi-
somné vyjadrenie predlozit’ tomu, kto je prisluSny rozhodnut’ o podanej
namietke zaujatosti.

(6) O namietke zaujatosti sa rozhodne do 30 pracovnych dni od jej
podania, alebo od odstranenia jej neuplnosti alebo jej inych nedostatkov
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na zaklade pisomnej vyzvy Narodnej banky Slovenska pre predkladate-
Pa. O tom, ¢i je zamestnanec Narodnej banky Slovenska vyluceny z kona-
nia, rozhoduje jeho nadriadeny; ak sa namietka zaujatosti tyka viacerych
zamestnancov, rozhodne o vylic¢eni z konania ich spolo¢ny nadriadeny.
O vyliceni veduceho zamestnanca utvaru dohP’adu nad finanénym trhom
alebo ¢lena bankovej rady z konania rozhodne bankova rada; na hlasova-
ni bankovej rady o vyluceni ¢lena bankovej rady sa nezucastiiuje ten ¢len
bankovej rady, o ktorom sa hlasuje.

(7) Ak sa rozhodlo, Ze zamestnanec Narodnej banky Slovenska alebo
¢len bankovej rady je vyluceny z konania, prislusny veduci zamestnanec
alebo bankova rada prijme opatrenia na zabezpecenie riadneho pokra-
covania a dokoncenia konania. V pripade rozhodnutia o vyliceni vedu-
ceho zamestnanca utvaru dohPadu nad finanénym trhom a sicasne jeho
zastupcov urci bankova rada osobu, ktora bude zodpovedat’ za riadne
pokracovanie a dokoncenie prvostupiiového konania vratane vydania pr-
vostupiiového rozhodnutia.

(8) O vyliuceni zamestnanca Narodnej banky Slovenska z konania ale-
bo o zamietnuti nimietky zaujatosti sa vydava rozhodnutie. Proti rozhod-
nutiu o vylicéeni z konania alebo o zamietnuti namietky zaujatosti nemoz-
no podat’ opravny prostriedok.

Suvisiace ustanovenia:

§ 31 prva veta

Z literatury:

KOSICIAROVA, S. Principy dobrej verejnej spravy a Rada Eurépy. Bratislava : [TURA
EDITION, 2012; STEVCEK, M., FICOVA, S. akol. Obciansky sidny poriadok.
1 diel. Komentar. 2. vyd. Praha : C. H. Beck, 2012

Kods.1a2

Zmyslom zakonnej regulacie vylucenia z konania vo veciach dohladu je
zamedzenie tomu, aby sa v konani uplatnili osobné a subjektivne zaujmy. Za-
roven predstavuje reflexiu na myslienku vytvorenia predpokladov pre objek-
tivne uskuto¢novanie konania vo veciach dohl'adu.

Z ¢&l. 56 US vyplyva, ze Narodna banka Slovenska je nezavislou centralnou
bankou Slovenskej republiky. V ZDFT zakonodarca expressis verbis, okrem
iného, hovori, ze Utvar dohladu nad finanénym trhom Narodnej banky Slo-
venska postupuje nezéavisle a nestranne pri vykone dohl'adu nad dohliadanymi
subjektmi. Nezavislost’ a nestrannost’ predstavuju suvisiace pojmy, ktoré sa
vsak vyznamovo nekryji. Nezavislost’ vyjadruje, Ze iné organy verejnej moci
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nie su opravnené davat’ centralnej banke prikazy. Jeden z aspektov nezavis-

losti zahfiia rozhodovanie bez pravnych a faktickych vplyvov na vykonavanie

danej funkcie. Nestrannost’ je atributom nezavislosti spo¢ivajicim na absencii
ddvodnej pochybnosti o predpojatosti. Nestrannost’ definovana aj ako nepri-
tomnost’ predsudku (zaujatosti) a stranickosti byva povazovana za pojem Sir-

§i ako nezavislost’.!! Subjektivna nestrannost’ predstavuje vnitorny psychic-

ky postoj.'*? Objektivna nestrannost’ je zalozena na vonkajsich organiza¢nych

prejavoch. !

Zakonodarca reflektuje na poziadavku nestrannosti (t. j. na nepritomnost’
zaujatosti) najméa Gpravou zakonnych dévodov na vylucenie taxativne defino-
vanej skupiny fyzickych os6b z konania vo veciach dohl'adu, ak mozno mat
pochybnosti o ich nezaujatosti. Do predmetného okruhu zarad’'ujeme zamest-
nancov Narodnej banky Slovenska a ¢lenov Bankovej rady Narodnej banky
Slovenska. Dana regulacia vyjadruje myslienku, Ze zaruku nestrannosti pred-
stavuje nezaujatost’ fyzickej osoby, ktora rozhoduje.

Zakonna uprava taxativnym spdsobom normuje dovody vylucenia z kona-
nia vo veciach dohl'adu. Ide o:

a) pochybnosti o nezaujatosti, a to vzhl'adom na vztah k veci, k ucastnikovi
konania, jeho zastupcovi ¢i zamestnancovi. Termin vztah k veci nie je le-
galne definovany, ¢o je logické vzhl'adom na réznorodost’ dejov, ktoré sa
moézu v praxi vyskytnat. Mame za to, ze pdjde predovsetkym o pripady,
v ktorych by mala osoba zaujem na vysledku konania. Pod pojem vztah
k ucastnikovi konania, zastupcovi ¢i zamestnancovi Ucastnika konania
mozno subsumovat’ akykol'vek pomer vzbudzujici pochybnosti o nezau-
jatosti, napriklad priatel'sky vzt'ah (t. j. kladny vzt'ah, ktory méze vyustit
do uprednostiiovania ur€itého subjektu), nepriatel'sky vztah (t. j. negativ-
ny vztah zamedzujici objektivnemu posudeniu a rozhodnutiu veci) alebo
pribuzensky vzt'ah (najma blizka osoba v zmysle § 116 OZ). V tejto suvis-
losti povazujeme za potrebné sa tiez zaoberat’ skuto¢nostou, ako maja byt
posudzované situdcie, ak ma zamestnanec Narodnej banky Slovenska ale-
bo ¢len Bankovej rady Narodnej banky Slovenska uzatvorenu niektoru zo
zmluv o poskytnuti finan¢nej sluzby s finan¢nou instituciou, ktord je ucast-
nikom konania vo veciach dohl'adu. Mame za to, ze predmetna skuto¢nost’
sama osebe nezaklada zaujatost’. Zamestnanci Narodnej banky Slovenska

151 STEVCEK, M., FICOVA, S. akol. Obéiansky sidny poriadok. I. diel. Komentdr. 2. vyd.
Praha : C. H. Beck, 2012, s. 48.

KOSICIAROVA, S. Principy dobrej verejnej spravy a Rada Eurdpy. Bratislava : [TURA EDI-
TION, 2012, s. 478.
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¢i ¢lenovia Bankovej rady Narodnej banky Slovenska st ako fyzické osoby

opravnené zabezpecit’ si svoje bezné osobné financné potreby a na zaklade

toho vstupovat’ do zmluvnych vztahov (napr. zmluva o vkladovom tcte).

Ak by existencia zmluvného vztahu s finan¢nou institiciou automaticky

vyustila do vylic€enia, viedlo by to k znacnym komplikacidm v postupe pri

vedeni konania vo veciach dohl'adu. Pre tplnost’ informacii je nutné dodat’,
ze kazdy pripad je iny a jedine¢ny. Ergo bude posudzovany individudlne,
pricom nemozno uplne vylucit’ vyskyt zaujatosti. Zakonna Gprava pozaduje
od zamestnancov Narodnej banky Slovenska ¢i ¢lenov Bankovej rady Na-
rodnej banky Slovenska objektivnost’ pri posudzovani a rozhodovani kon-
krétnej veci, ktora prirodzene vyusti do zakonnosti a spravnosti rozhodnutia

Narodnej banky Slovenska. Zo zakonného znenia vyplyva, Ze na vylicenie

postacuje nielen skuto¢ne dana zaujatost’, ale aj pochybnosti o nezaujatosti.

Regulacia vyzaduje od zamestnancov Narodnej banky Slovenska a ¢lenov

Bankovej rady Narodnej banky Slovenska, aby vystupovali nezaujato a za-

roven, aby dbali o to, aby nebola ich nezaujatost’ spochybiiovand. Takisto

zakonodarca od nich pozaduje, aby pristupovali k veci, k uc¢astnikom kona-
nia, k ich zéstupcom ¢i zamestnancom bez predsudkov.

b) ucast’ v tej istej veci na konani iného stupna. Osobitny pripad vztahu osoby
k veci predstavuje jej ucast’ na konani v tej istej veci na konani iného stup-
na. Zakonodarca vSak normuje z predmetného dévodu na vylucenie z ko-
nania vo veciach dohl'adu dve vynimky. Predmetna regulacia tykajuca sa
vylucenia z konania vo veciach dohl'adu sa nevzt'ahuje na ¢lenov Bankove;j
rady Narodnej banky Slovenska v konaniach nasledujucich v tej istej veci
po:

1. konani Bankovej rady Narodnej banky Slovenska uskutoéiovanom za
zakonne ustanovenych podmienok. Opakujeme, ze na prvostupnové ko-
nanie vo veciach dohl'adu je zasadne funkéne prislusny Utvar dohladu
nad finanénym trhom Narodnej banky Slovenska. Zakonodarca predvida
pripady sui generis, ked’ uskuto¢ni Bankova rada Narodnej banky Slo-
venska ¢i iny odborne sposobily organiza¢ny Utvar Narodnej banky Slo-
venska konanie a rozhodovanie v prvom stupni. Ide teda o zakotvenie
vynimiek z funk¢nej prislusnosti.

2. konani Bankovej rady Narodnej banky Slovenska v prvom stupni o ulo-
zeni poriadkovej pokuty.

Dovody veduce k vyluceniu z konania vo veciach dohl'adu mézeme roz-

delit do dvoch skupin. V prvej do popredia vystupuje skutocnost, ze Na-

rodna banka bude skumat’, ¢i s ohl'adom na vztah zamestnanca Narodnej
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banky Slovenska alebo ¢lena Bankovej rady Narodnej banky Slovenska k veci,
k ucastnikovi konania alebo jeho zastupcovi, alebo zamestnancovi st dané po-
chybnosti o jeho nezaujatosti. Ak ano, rozhodne o jeho vyluceni. V pripade,
ze nebudt dané, rozhodne o zamietnuti ndmietky. MoZno teda v istom slo-
va zmysle hovorit’ o podmienenej obligatornosti dovodov vylicenia. Mame
za to, Zze o vyliceni Narodna banka Slovenska rozhodne, ak st v konkrétnom
pripade skutocne dané minimalne pochybnosti. V druhej skupine hovorime
o ,,skutocnej* obligatornosti dovodov, pretoze tiCast’ na konani v tej istej veci
na inom stupni vedie k vyluceniu. Ak bude preukazana ucast zamestnanca
Narodnej banky Slovenska na konani v tej istej veci na inom stupni, musi byt
vyluceny a je irelevantné skimat’, ¢i su alebo nie stt dané pochybnosti o jeho
nezaujatosti. Relevantnym je fakt, Ze sa zacastnil na konani v tej istej veci na
inom stupni. Samozrejme, zékonodarca v tychto pripadoch normuje aj hore
uvedené vynimky. Dopiflame, ze nedochéadza k vyluceniu priamo zo zakona.

K ods. 3

Aktivnou legitimaciou na podanie pisomného oznamenia o namietke zau-
jatosti disponuje ucastnik konania. Zo zakonného znenia vyplyva, Ze podanie
predmetného oznamenia predstavuje povinnost’ ucastnika konania (za pred-
pokladu, Ze sa dozvie o relevantnych skuto¢nostiach). Zakonna uprava ukla-
d4 ucastnikovi konania, aby skuto¢nosti nasvedcujlice vylti€eniu zamestnanca
Narodnej banky Slovenska ¢i ¢lena Bankovej rady Narodnej banky Slovenska
z konania oznamil bezodkladne po tom, ¢o sa o nich dozvie. Ide o okamih na-
dobudnutia subjektivnej vedomosti. Ugastnikovi konania skutoénosti nemu-
sia byt zndme na zaciatku alebo v priebehu konania. Zakonodarca nelimituje
fazu konania vo veciach dohl'adu, v ktorej uz nemozno podat’ predmetnil né-
mietku. Z toho vyplyva, Zze oznamenie o namietke zaujatosti moze byt poten-
cidlne doruc¢ené v I'ubovolnom stadiu konania vo veciach dohl'adu (napr. aj
v druhostupiiovom konani) az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci. Ak sa
ucastnik konania dozvie skuto¢nosti nasvedcujice vyluc¢eniu po okamihu pra-
voplatnosti individualneho spravneho aktu, mame za to, ze danou otazkou by
sa zaoberal na zaklade jeho Zaloby spravny sid v pripade, Ze by ju Ucastnik
konania podal.

Pisomné oznamenie o namietke zaujatosti predstavuje ukon Ucastnika ko-
nania. De facto by sme mohli konstatovat, Ze ide o ziadost’ adresovanii N4-
rodnej banke Slovenska, aby posudila skuto¢nosti, ktoré¢ sa dozvedel Gcastnik
konania o zamestnancovi Narodnej banky Slovenska ¢i ¢lenovi Bankovej rady
Narodnej banky Slovenska a ktoré nasvedcuji tomu, ze by dana osoba mala
byt vylicena z konania vo veciach dohl'adu. A preto mame za to, ze by malo
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dojst’ k primeranej aplikacii ustanoveni tykajtcich sa v§eobecnych nalezitosti

ziadosti, predovsetkym oznacenie ucastnika konania, oznacenie konkrétneho

konania vo veciach dohladu a pravdivé opisanie rozhodujucich skutocnosti.

Zaroven zakonodarca expressis verbis ur€uje obligatdrne osobitné nalezitos-

ti pisomného oznamenia o namietke zaujatosti, ktoré predstavuju oznacenie:

a) zamestnanca Narodnej banky Slovenska alebo ¢lena Bankovej rady Narod-
nej banky Slovenska, proti ktorému namietka zaujatosti smeruje,

b) dévodu, ktory vedie k vyliceniu,

¢) kedy sa castnik konania dozvedel o tomto dovode a

d) dokazu preukazujuceho dévod.

Obligatornu prilohu pisomného ozndmenia o namietke zaujatosti tvoria
dokazy, ktorymi ucastnik konania disponuje. Tieto musia byt ziskané v stlade
s0 vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi.

Zaroven zakonodarca zakotvuje ochranny mechanizmus zamedzujtci $i-
kan6znemu vykonu prava, pretoze na opakované oznamenie tych istych sku-
toc¢nosti a dovodov sa neprihliada a nerozhoduje sa o nich v pripade, Ze uz
bolo o nich rozhodnuté. Ergo, ak ucastnik konania opédtovne doruci identické
pisomné oznamenie o namietke zaujatosti, nebude opdtovne preverované ani
nedojde k rozhodnutiu o predmetnom podani. V tom pripade Narodna banka
Slovenska vhodnym spdsobom ucastnika konania upovedomi o tom, Ze o da-
nej namietke uz bolo rozhodnuté.

K ods. 4

Zakonodarca tiez uklada zamestnancovi Narodnej banky Slovenska pisom-
ne oznamit’ skutocnosti nasvedcujuce jeho vyliceniu z konania vo veciach
dohladu. Ide o zdkonnl povinnost’ zamestnanca Narodnej banky Slovenska.
Skuto¢nosti nasvedcujlice vyluc¢eniu zamestnanca Narodnej banky Slovenska
modzu spocivat’ v jeho vztahu k veci, k Gcastnikovi konania, k zastupcovi ¢i
zamestnancovi ucastnika konania alebo v jeho ticasti v tej istej veci na konani
iného stupna. Prislusné oznamenie je zamestnanec Narodnej banky Slovenska
povinny urobit’ neodkladne a v pisomnej forme. Jeho podanie ex lege obsahu-
je oznamenie dovodov, pre ktoré ma dojst’ k vyliceniu z konania. Obligatérnu
prilohu predmetného oznamenia tvoria dokazy, z ktorych vyplyva, ze dany za-
mestnanec Narodnej banky Slovenska ma byt’ vyliceny z konania.

Skuto¢nosti nasvedéujuce vyluceniu z konania oznamuje zamestnanec
Narodnej banky Slovenska svojmu nadriadenému (v konkrétnom pripade
bude vyplyvat’ z interného organizacného predpisu Narodnej banky Sloven-
ska, kto je nadriadenym daného zamestnanca). Clen Bankovej rady Narodnej
banky Slovenska, vedici zamestnanec Utvaru dohl'adu nad finanénym trhom

142 JUDr. Andrea Slezakova, PhD., LL.M.



KONANIE VO VECIACH DOHLADU § 14

Narodnej banky Slovenska pisomne oznami skuto¢nosti nasvedcujice jeho
vyliéeniu z konania Bankovej rade Narodnej banky Slovenska. Takisto, ako je
tomu pri zamestnancovi Narodnej banky Slovenska, podanie obsahuje dovody
a jeho prilohy tvoria dokazy.

Kods. 5

Zakonna uprava normuje, akym spdsobom bude pokracovat konanie
vo veciach dohl'adu po tom, ¢o Ucastnik konania dorucil pisomné ozndme-
nie o namietke zaujatosti, a to bez ohl'adu na skuto¢nost’, ¢i v predmetnom
podani uvadza ako dovod vylicenia z konania Gcast’ v tej istej veci v kona-
ni in¢ho stupna alebo pochybnosti o nezaujatosti vzhl'adom na vztah k veci,
k ucastnikovi konania alebo k jeho zastupcovi, alebo k zamestnancovi tcast-
nika konania.

Moézeme konstatovat, ze predmetné oznamenie Ziadnym spdsobom ,,nepa-
ralyzuje konanie vo veciach dohl'adu, to znamena, ze toto pokracuje a moz-
no uskutoc¢novat ukony v konani, ktorymi st predovsetkym dokazovanie, tiez
mozno nariadit’ Gstne pojednavanie ¢i umoznit’ tcastnikovi konania alebo jeho
zastupcovi nazretie do spisu o konani. Zakladnou ideou pravnej upravy je naj-
ma realizacia tkonov, aby nedoslo k zmareniu predchadzajicej ¢innosti, ako
aj predchadzanie vzniku prietahov v konani a umoZnenie zistovania skutko-
vého stavu veci dokazovanim. Mame za to, ze predmetné ukony nemozno po-
vazovat’ za neplatné, aj ked ich realizuje zamestnanec Narodnej banky Slo-
venska oznaceny v pisomnom ozndmeni o namietke zaujatosti. Ex lege je vsak
pred tym, ako déjde k rozhodnutiu o ndmietke zaujatosti smerujucej voci za-
mestnancovi Narodnej banky Slovenska ¢i ¢lenovi Bankovej rady Narodne;j
banky Slovenska zucastnujlicom sa na konani vo veciach dohl'adu, zakazané
vydat’ rozhodnutie Narodnej banky Slovenska vo veci samej alebo iné rozhod-
nutie, ktorym by sa konanie ukoncilo (napr. rozhodnutie o zastaveni konania).
Predmetnym zakonnym zakazom zakonodarca vyjadruje myslienku, ze skor
ako Narodna banka Slovenska preverila podanie a rozhodla, ¢i je dana zauja-
tost’, nemozno skonéit’ konanie vo veciach dohl'adu, v ktorom sa dana namiet-
ka vyskytla.

ZDFT predovSetkym uklad4 zamestnancovi Nérodnej banky Slovenska ¢i
¢lenovi Bankovej rady Nérodnej banky Slovenska povinnost’ bezodkladného
pisomného vyjadrenia sa k namietke zaujatosti. Z logiky veci vyplyva, Ze sta-
novisko sa pisomne zaujme k podaniu ti¢astnika konania. Ak podanie pocha-
dza z dispozi¢nej sféry zamestnanca Narodnej banky Slovenska ¢i ¢lena Ban-
kovej rady Narodnej banky Slovenska, budi v fiom vysvetlené skutocnosti
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nasvedcujuce jeho vyliceniu z konania. A preto by bolo nadbyto¢né, ak by za-
konodarca ukladal povinnost’ pisomne sa vyjadrit’ k vlastnému podaniu.

Dané¢ pisomné vyjadrenie sa predklada osobe prislusnej rozhodnut’ o pred-
metnom podani.

K ods. 6

Zakonodarca expressis verbis zakotvuje, ze o namietke zaujatosti bude
rozhodnuté do 30-tich pracovnych dni od jej podania alebo od odstranenia jej
nelplnosti alebo jej inych nedostatkov na zéklade pisomnej vyzvy Narodnej
banky Slovenska. Do lehoty sa nezapocitava dei, kedy nastala skuto¢nost’ roz-
hodujuca pre zaciatok jej plynutia.

Zakonna tprava vyslovne ustanovuje, ze rozhodovat’ o podani bude nad-
riadeny zamestnanca Narodnej banky Slovenska. V pripade, ak sa namietka
zaujatosti vzt'ahuje na viacerych zamestnancov Narodnej banky Slovenska,
bude rozhodovat’ ich spolo¢ny nadriadeny. Kto je nadriadenym konkrétne-
ho zamestnanca ¢i zamestnancov Narodnej banky Slovenska, vyplyva z inter-
nych organiza¢nych predpisov centralnej banky. Ak ide o vylucenie vediceho
zamestnanca Utvaru dohl'adu nad finanénym trhom Narodnej banky Sloven-
ska ¢i ¢lena Bankovej rady Narodnej banky Slovenska z konania, bude rozho-
dovat’ Bankova rada Narodnej banky Slovenska. Z dévodu zachovania objek-
tivnosti zdkonodarca normuje, Ze na hlasovani Bankovej rady Néarodnej banky
Slovenska o vyluceni ¢lena Bankovej rady Narodnej banky Slovenska nepar-
ticipuje ¢len, o ktorom sa hlasuje.

K ods. 7

Ak individudlny spravny akt vo svojej vyrokovej Casti uviedol, Ze docha-
dza k vyluceniu z konania, zdkonodarca normuje d’alsi postup konania vo ve-
ciach dohl'adu. Stibor platnych pravnych noriem predovsetkym zakotvuje, ze

pokial ide o:

a) zamestnanca Narodnej banky Slovenska, prislusny veduci zamestnanec
prijme opatrenia na zabezpecenie riadneho pokraovania a dokoncenia ko-
nania (to, kto je v konkrétnom pripade vediicim zamestnancom, vyplynie
z internych organizacnych predpisov centralnej banky). Zakonodarca nede-
finuje, ¢o mozno rozumiet’ pod slovnym spojenim ,,prijatie opatrenia na za-
bezpecenie riadneho pokracovania a dokoncenia konania®. Pod dané pojmy
je potrebné subsumovat’ najméa urcenie osoby, ktora bude d’alej viest’ kona-
nie vo veciach dohl'adu a vykonavat’ ikony na jeho dokon¢enie.

b) ¢lena Bankovej rady Narodnej banky Slovenska, Bankova rada Narodnej
banky Slovenska prijme opatrenia na zabezpecenie riadneho pokraovania
a dokoncenia konania.
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Zakonna uprava pamita aj na Specifickt situaciu, ked’ bude rozhodnu-
té o vyluceni vediceho zamestnanca Utvaru dohl'adu nad finanénym trhom
Narodnej banky Slovenska a zaroven jeho zastupcov. Pre predmetné pripady
zakonodarca normuje, ze Bankova rada Néarodnej banky Slovenska ustanovi
fyzicka osobu zodpovednt za riadne pokracovanie a dokoncenie prvostupio-
vého konania, a to vratane vydania prvostupniového rozhodnutia.

K ods. 8

Z hladiska vystupu daného procesu je vysledkom rozhodnutie Narodnej
banky Slovenska, a to pri podani pisomného ozndmenia o ndmietke zaujatos-
ti, ako aj pri pisomnom ozndmeni zamestnanca Nérodnej banky Slovenska,
vediceho Utvaru dohladu nad finanénym trhom Nérodnej banky Slovenska,
¢lena Bankovej rady Narodnej banky Slovenska o skuto¢nostiach nasved-
¢ujucich jeho vyluceniu z konania. Mame za to, ze ak zakonodarca hovori
o rozhodovani o ndmietke zaujatosti, upravuje postup rieSenia podania nielen
ucastnika konania, ale aj zamestnanca Narodnej banky Slovenska, vediiceho
zamestnanca Utvaru dohl'adu nad finanénym trhom Nérodnej banky Sloven-
ska alebo ¢lena Bankovej rady Narodnej banky Slovenska. Sme toho nazoru,
ze pod pojem rozhodovania o namietke zaujatosti sa budi subsumovat’ vietky
uvedené podania.

Podkladom pre rozhodnutie o vyluceni zamestnanca Narodnej banky Slo-
venska z konania alebo o zamietnuti namietky zaujatosti budu skuto¢nosti
uvedené v pisomnom oznameni o namietke zaujatosti doru¢enom ucastnikom
konania alebo v pisomnom oznameni zamestnanca Narodnej banky Sloven-
ska, veduceho Utvaru dohladu nad finanénym trhom Narodnej banky Sloven-
ska, ¢lena Bankovej rady Narodnej banky Slovenska o skuto¢nostiach nasved-
¢ujucich jeho vyluceniu z konania. Obligatérnu prilohu pisomného oznamenia
o namietke zaujatosti, ako aj oznamenia zamestnanca Narodnej banky Sloven-
ska o skuto¢nostiach nasvedc¢ujucich jeho vyluceniu z konania, tvoria dokazy.
Podkladom pre rozhodovanie budu aj takto ziskané udaje.

Vysledkom celého postupu bude individualny spravny akt. Dané rozhod-
nutie Narodnej banky Slovenska bude zodpovedat’ formalnym a obsahovym
nalezitostiam, ktoré¢ zakonodarca kladie na individudlne spravne akty vyda-
vané v konani vo veciach dohl'adu. V tejto suvislosti sa javi ako kI'i¢ové po-
ukézat’ predovsetkym na vyrok, ktory bude obsahovat’ vysledok, to znamena
rozhodnutie o vyluceni z konania alebo zamietnutie namietky zaujatosti. Od6-
vodnenie sa zameria najmi na objasnenie, na zaklade ktorych skuto¢nosti bolo
vyhodnotené, ze konkrétna fyzicka osoba ma byt’ v danej veci vylucena z kona-
nia, resp. preco doslo k zamietnutiu namietky zaujatosti. V pouceni o rozklade
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