§7 Zakon o trestnej zodpovednosti pravnickych oso6b - komentar

§7

Trestna zodpovednost’ pravneho nastupcu pravnickej osoby

(1) Trestna zodpovednost’ pravnickej osoby, ktora bola zrusena, prechadza na
vSetkych jej pravnych nastupcov; to plati aj pre nevykonané tresty, ak odsek 3 neusta-
novuje inak. Trestna zodpovednost’ pravnickej osoby na fyzicki osobu neprechadza.

(2) Na ukladanie ihrnného trestu, spolo¢ného trestu, sithrnného trestu a d’alSie-
ho trestu pravnemu nastupcovi pravnickej osoby sa primerane pouZiji ustanovenia
Trestného zédkona; ak je takyto postup vzh’adom k povahe priavneho nastupnictva
vyliceny, sid moZe uloZit’ samostatny trest.

(3) Ak dojde k zmene alebo zruseniu pravnickej osoby pocas vykonavacieho ko-
nania, suid, ktory rozhodol o vine a treste, na navrh pravneho nastupcu tejto prav-
nickej osoby rozhodne, ¢i alebo v akom rozsahu sa nevykonany trest vzt'ahuje aj na
tohto pravneho nastupcu; odsek 2 sa pouZije primerane.

(4) Na 1cely tohto zakona sa zmenou pravnickej osoby rozumie zlicenie, splynu-
tie alebo rozdelenie pravnickej osoby, prevod imania na spolo¢nika, zmena pravnej
formy pravnickej osoby alebo premiestnenie sidla pravnickej osoby do zahranicia.

Siuvisiace ustanovenia:

§ 2 (pdsobnost’ zakona), § 3 (trestné Ciny pravnickych osob), § 4 (trestna zodpovednost’ pravnickej
osoby), § 5 (vylucenie trestnej zodpovednosti niektorych pravnickych osob), § 6 (pachatel’, spolupa-
chatel’, ucastnik), § 8 (4¢inna I'dtost), § 10 a nasl. (jednotlivé druhy trestov), § 25 (zmena, zruSenie
a zanik pravnickej osoby)

Suvisiace predpisy:

§ 8 TZ (trestny ¢in), § 9 a nasl. TZ (druhy trestnych ¢inov), § 13 TZ (priprava na zloCin), § 14 TZ
(pokus trestného ¢inu), § 15 a nasl. TZ (zavinenie), § 19 TZ (pachatel’), § 20 TZ (spolupachatel’),
§ 21 TZ (Gcastnik), § 41 TZ (Ghrnny trest a spolocny trest), § 42 TZ (sthrnny trest), § 172 a nasl. TZ
(jednotlivé ¢iny, na ktoré sa vztahuje posobnost’ zédkona o TZPO); § 68 OBZ (zanik spolocnosti),
§ 69 OBZ (zrusenie spolo¢nosti bez likvidacie), § 151 OBZ (zrusenie a likvidacia spolo¢nosti)

Kods. 1

1. Trestna zodpovednost’ fyzickych os6b je prisne individualizovana, t. j. fyzicka osoba
zodpoveda iba za svoje vlastné protipravne konanie. Trestnd zodpovednost’ fyzickej
osoby sa neda ,,preniest* na ina fyzicka osobu.

2. Zavedenie trestnej zodpovednosti pravnickych osob prinieslo do pravneho poriad-
ku novu zasadu — zasada prechodu trestnej zodpovednosti na pravneho nastupcu
pravnickej osoby — (§ 4 ods. 5, § 7 ods. 1 TZPO) — trestna zodpovednost’ pravnicke;j
osoby nezanika vyhlasenim konkurzu, vstupom do likvidacie, jej zruSenim alebo za-
vedenim nutenej spravy. Trestna zodpovednost’ pravnickej osoby, ktora bola zrusena,
prechadza na vsetkych jej pravnych néastupcov. Zmyslom predmetnych ustanoveni je
predovsetkym zabranit’ tomu, aby sa pravnicka osoba, ktorej ma byt’, resp. bolo prici-
tané spachanie trestného ¢inu, vyhla désledkom trestnej zodpovednosti tym, Ze sa ne-
jakym sposobom transformuje (napr. zIU¢i, splynie, rozdeli, prevedie majetok na prav-
neho nastupcu a pod.).
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Z uvedeného vyplyva, ze na rozdiel od trestnej zodpovednosti fyzickych osob, pri kto-
rych trestna zodpovednost, okrem inych okolnosti, zanikd aj smrt'ou pachatela, pri
pravnickej osobe nema zanik pravnickej osoby vzdy za nasledok zanik trestnej zodpo-
vednosti tejto pravnickej osoby.

Podl'a dovodovej spravy, problematiku prechodu trestnej zodpovednosti pravnickych
0s0b je nevyhnutné vyslovne upravit’ v zakone, v opa¢nom pripade by zruSenie prav-
nickej osoby s pravnym néastupcom znamenal jednoduchy spdsob, ako sa trestnej zod-
povednosti vyhnut. Takato pravna Gprava nie je ojedineld a mozno ju povazovat’ za
Standard v rdmci pravnych tprav trestnej zodpovednosti pravnickych osob. Na zakla-
de uvedeného bude trestna zodpovednost pravnickej osoby prechadzat’ na vSetkych jej
pravnych nastupcov.

Spracovatel’ navrhu zakona o TZPO sa pri formulacii pravnej ipravy prechodu trestnej
zodpovednosti na pravneho nastupcu pravnickej osoby inspiroval ¢eskym zakonom
bral rakisku Gpravu, konkrétne § 10 rakiskeho Spolkového zdkona o zodpovednosti
zdruzeni za trestné ¢iny z roku 2005 (Verbandsverantwortlichkeitsgesetz), ktory upra-
vuje otazku tym spdsobom, Ze ucinky spojené s trestnou zodpovednost'ou pravnickej
osoby nastavaju voci jej pravnemu nastupcovi bez dalsicho v momente vzniku prav-
neho nastupnictva.

Pravne nastupnictvo v zmysle tedrie prava znamena relativne nadobudnutie prav
a povinnosti, ktoré niekto stratil. Prdvny nastupca vstupuje voci tretim osobam do
pravneho postavenia svojho pravneho predchodcu. Pravne nastupnictvo sa tiez ozna-
Cuje ako pravna postupnost’ — sukcesia. Sukcesia méze byt univerzalna, ked” pravny
nastupca vstupuje do vSetkych prav a povinnosti svojho predchodcu, alebo singular-
na, ktorou vstupuje len do urcitého prava a povinnosti.

K prechodu trestnej zodpovednosti pravnickej osoby dochddza v zmysle tohto usta-
novenia objektivne, bez ohl'adu na to, ¢i pravnickd osoba ako pravny néstupca vedela
(resp. mohla vediet’), ze sa povodna pravnicka osoba dopustila trestného ¢inu.

V zmysle tohto ustanovenia trestna zodpovednost’ pravnickej osoby, ktora bola zruse-
na, prechadza na vSetkych jej pravnych nastupcov z moci zakona. Zakon tu nepripis-
ta moznost’, ze by trestnd zodpovednost presla len na niektorych pravnych néastupcov.
Ide o celkom novy, pre doterajsie trestné pravo neznamy spdsob vzniku trestnej zod-
povednosti ex lege. To znamena, ze bez ohl'adu na prejav vole pravnickej osoby prejde
trestnd zodpovednost’ pravnickej osoby na jej pravneho nastupcu.

Vseobecnt tpravu zruSenia pravnickej osoby obsahuje § 20a OZ. Pravnicka osoba sa
zrusuje dohodou, uplynutim doby alebo splnenim ucelu, na ktory bola zriadena, po-
kial’ osobitny zakon neustanovuje inak. Pravnicka osoba zapisana v obchodnom regis-
tri alebo v inom zakonom urc¢enom registri zanika diom vymazu z tohto registra, po-
kial’ osobitné zadkony neustanovuju inak. Pred zanikom pravnickej osoby sa vyzaduje
jej likvidacia, pokial’ celé jej imanie nenadobuda pravny nastupca alebo osobitny za-
kon neustanovuje inak. Ustanovenia Obchodného zakonnika o likvidacii obchodnych
spoloc¢nosti sa primerane pouZziju aj na likvidaciu inej pravnickej osoby, pokial’ z usta-
noveni upravujucich tieto pravnické osoby nevyplyva nieco iné.

K prechodu trestnej zodpovednosti pravnickej osoby na pravnych nastupcov dochadza
vzdy, ked’ doslo k pravnemu nastupnictvu. Moment prechodu trestnej zodpovednosti
pravnickej osoby bude spojeny s momentom U¢innosti pravneho nastupnictva a bude
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zavisiet’ od konkrétneho typu pravneho nastupnictva. Pravnickych osob, ktoré podlie-

haju trestnej zodpovednosti, je vel'ky pocet a mdzu sa lisit’ pravnou formou. Inym spo-

sobom dochadza k pravnemu néstupnictvu obchodnych spolo¢nosti, inak pri cirkvach

a nabozenskych spolo¢nostiach, inak pri neinvesti¢nych fondoch ¢i nadaciach. Pravne

ucinky spojené so vznikom, zmenou alebo zanikom prislusnej osoby spravidla vzni-

kaju zépisom do obchodného registra, resp. iné¢ho prislusného registra (k tomu pozri
komentar k § 1 TZPO). Z ¢asového hl'adiska moze dojst’ k prechodu trestnej zodpo-
vednosti na pravnick osobu v ktoromkol'vek okamihu existencie pravnickej osoby.

Pravne néstupnictvo bude uzko previazané najmé s prechodom imania zruSenej prav-

nickej osoby, ktory najadekvatnejsie vyjadruje vizbu na (pdvodny) majetkovy substrat

pravnickej osoby. Z dikcie ustanovenia odseku 1 vyplyva, ze pravne nasledky nastup-
nictva, t. j. prechodu trestnej zodpovednosti pravnickej osoby, sa predpokladaju pocas
celého trvania trestného konania vratane vykonavaciecho konania. V pripade, ze dojde

k zruSeniu pravnickej osoby, trestna zodpovednost’ prechadza na vsetkych pravnych

nastupcov v akomkol'vek §tadiu trestného konania. Z tohto pravidla zdkon ustanovu-

je dve vynimky:

- ak dojde k zruseniu pravnickej osoby pocas vykonavacieho konania, sud, ktory
rozhodol o vine a treste, na navrh pravneho nastupcu tejto pravnickej osoby rozhod-
ne o tom, ¢i alebo v akom rozsahu sa nevykonany trest vztahuje aj na tohto pravne-
ho nastupcu (§ 7 ods. 3 TZPO);

- trestnd zodpovednost’ pravnickej osoby na fyzickii osobu neprechadza.
Ako uz bolo uvedené, zakon pamita aj na pripad, ked’ celé imanie po zruSeni prav-
nickej osoby prebera fyzicka osoba. V tomto pripade trestna zodpovednost pravnicke;j
osoby na fyzickl osobu neprechadza. S moznostou prechodu pravneho nastupnictva
z pravnickej osoby na fyzickd osobu v obchodnom prave pocita ustanovenie § 88a
OBZ. Takato situacia moze nastat’, ak nastanu dovody zruSenia spolocnosti podl'a § 88
ods. 1 pism. a), c), d), e), f) a g) OBZ pri jednom spoloc¢nikovi alebo pri viacerych
spolo¢nikoch a ak v spolo¢nosti zostava iba jeden spolo¢nik, mdze sa tento spoloc-
nik rozhodnut, Ze prevezme ako pravny nastupca imanie zrusenej spolocnosti bez jej
likvidacie. Rozhodnutie musi spolo¢nik urobit’ do jedného mesiaca odo dna, ked’ na-
stal uvedeny dovod, inak toto pravo zanika a zruSena spolocnost’ vstupuje do likvida-
cie. Rozhodnutie spolo¢nika musi mat’ pisomnd formu s osvedéenym podpisom. Ak
je spolo¢nikom spoloc¢nost’ s ru¢enim obmedzenym, akciova spolocnost’ alebo jedno-
ducha spolocnost’ na akcie, vyzaduje sa na takéto rozhodnutie siihlas valného zhro-
mazdenia. Uéinky prevzatia imania spolo&nosti spolo¢nikom nastavaji zapisom do
obchodného registra. Zapisom do obchodného registra prechadzaji na spolo¢nika aj
prava a povinnosti zaniknutej spolocnosti vyplyvajuce z pracovnopravnych vztahov.
V zmysle znenia ustanovenia trestna zodpovednost’ pravnickej osoby, ktora bola zruse-
n4, prechadza na vSetkych jej pravnych néstupcov. Znamena to, Ze ak pravnicka osoba,
ktora je bezprostrednym pravnym nastupcom trestne zodpovednej pravnickej osoby,
opat’ zanikne alebo sa zIuci, resp. rozdeli, je aj tato pravnicka osoba trestne zodpoved-
na. Napriklad pravnicka osoba Z sa rozdeli na pravnické osoby Y a X. Nasledne sa
pravnicka osoba Y rozdeli na pravnické osoby YA a YB. Trestne zodpovedna bude jed-
nak spolo¢nost’ X ako pravny nastupca v prvom rade pravnickej osoby Z, ale aj prav-
nické osoby YA a YB ako pravni nastupcovia v druhom rade.
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Vzhl'adom na mozné obstrukcie pocas trestného konania je v zmysle § 25 TZPO Statu-
tarny organ pravnickej osoby alebo jeho ¢len, proti ktorej bolo zacaté trestné konanie,
povinny bez meskania pisomne oznamit’ prokuratorovi a v konani pred stidom predse-
dovi senatu vykonavanie pravnych tikonov a vznik pravnych skuto¢nosti, ktoré mézu
spdsobit’ jej zmenu, zrusenie alebo zanik. Na nadobudnutie ti¢innosti pravnych tikonov
smerujucich k zmene, zruSeniu alebo zaniku pravnickej osoby sa vyzaduje v priprav-
nom konani pisomny sthlas sudcu pre pripravné konanie a v konani pred sidom a vo
vykonavacom konani pisomny sthlas predsedu senatu.

V trestnom konani je potrebné dbat’ na to, aby pocas trestného konania nedoslo k od-
straneniu, resp. prevadzaniu majetku trestne zodpovednej pravnickej osoby. Na to je
potrebné vyuzit’ obmedzujice a zaistovacie opatrenia podl'a § 26 TZPO, predovset-
kym uloZenie povinnosti zlozit' peniazni sumu alebo vec do tischovy na sude, alebo
zakaz nakladania s ur¢itymi vecami alebo pravami. Okrem opatreni mozno pouzit’ aj
d’alSie institaty upravené v Trestnom poriadku, napriklad zaistenie penaznych pros-
triedkov v zmysle § 95 TP alebo zaistenie zaknihovanych cennych papierov podla
§ 96 TP.

Z povahy pravneho nastupnictva je zrejmé, ze nemusi vzdy dojst’ k prechodu vsetkych
prav a povinnosti na jedného pravneho nastupcu, ale tychto pravnych nastupcov moze
byt viac, pripadne mézu byt prevedené iba niektoré prava a povinnosti. Pri rozhodo-
vani o druhu a vymere trestu v pripade prechodu trestnej zodpovednosti by mal sud pri
ukladani trestu zohl’'adnit’ aj to, v akom rozsahu na kazdého z pravnych nastupcov pre-
§li vynosy, uzitky a iné vyhody zo spachaného ¢inu, pripadne aj to, ¢i a v akom rozsahu
niektory nastupca pokracuje v ¢innosti, v suvislosti s ktorou bol trestny ¢in spachany.

K ods. 2

17.

18.

19.

Ustanovenie upravuje pravidlo, Ze na ukladanie thrnného trestu, spolo¢ného trestu,
suhrnného trestu a d’alSieho trestu pravnemu nastupcovi pravnickej osoby sa pouZzi-
ju prislusné ustanovenia Trestného zakona, pokial’ nie je takyto postup z povahy veci
vyluceny.

Vychodiska pre ukladanie thrnného trestu st upravené v § 41 ods. 1 a 2 TZ. Prislusné
ustanovenia Trestného zakona sa pouziju primerane s ur¢itymi modifikaciami, preto-
ze pravnickej osobe nemozno ulozit’ niektoré tresty, napriklad trest odnatia slobody,
trest straty Cestnych titulov a vyznamenani, trest straty vojenskej a inej hodnosti alebo
trest zakazu Gcasti na verejnych podujatiach. Do uvahy tu tiez prichadza upustenie od
sihrnného trestu a d’alSieho trestu v zmysle § 44 TZ, ak sid povazuje trest ulozeny
skorsim rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatel’a za dostatocny.

Pri ukladani thrnného trestu sa v zasade uplatiuju tri Specifické zasady, a to v réznych
podobach a modifikaciach. Zasada kumulaéna (s¢itacia) vychadza z pravidla, kol'’ko
trestnych ¢inov, tol’ko trestov (quot delicta, tot poenale). Pri pouzivani tejto zasady do-
chadza k s¢itaniu trestnych sadzieb (najma trestu odnatia slobody) za jednotlivé trestné
¢iny. Okrem takejto ,,Cistej podoby sa mozu vyskytovat aj v urcitej modifikovanej po-
dobe s urcitymi obmedzeniami, najma pokial’ ide o maximalnu vysku trestnej sadzby.
Obsahom absorpcénej zasady (pohlcovacej) je pravidlo, ze vyssi trest pohlcuje trest
niz8i (poena maior absorbet minorem). Je opakom kumulacnej zasady a jej uplatnenie
je vychodiskom pri privilegovanom trestani stibehu. Vyskytuje sa v troch formach, t. j.
ako absorpcia trestnych ¢inov, absorpcia trestnych sadzieb, absorpcia trestov. Pachatel’
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sa potresta a trest sa mu ulozi iba za trestny €in najprisnejsie trestny. Zasada asperac-
na (zostrovacia) znamena, ze trest vymerany v ramci trestnej sadzby, ktora je ustano-
vend za trestny ¢in najprisnejSie trestny, sa ur¢itym spdsobom zostri (poena maior cum
exasperatione) a trest moze byt ulozeny aj nad hornt hranicu ¢inu najprisnejsie trest-
ného. V podmienkach Slovenskej republiky sa pri ukladani trestov za viac trestnych
¢inov uplatiluje tak zasada absorpcna, ako aj zasada asperacna.

Ukladanie thrnného trestu za dva alebo viac trestnych ¢inov sa spravuje absorpénou
zasadou uvedenou v § 41 ods. 1 TZ. Mdze ist’ o subeh jednocinny alebo viac¢inny,
rovnorody alebo roznorody. Pri viac¢innom siibehu sa vSak vyzaduje, aby vSetky skut-
ky boli pre¢inmi. Sud ulozi pachatel'ovi trest podl’a toho zékonného ustanovenia, ktoré
sa vzt'ahuje na trestny ¢in z nich najprisnejSie trestny. Popri treste pripustnom podl'a
takého zakonného ustanovenia mozno v ramci uhrnného trestu ulozit’ aj iny druh tres-
tu, ak by jeho ulozenie bolo odovodnené niektorym zo zbiehajucich sa trestnych ¢inov.
Ak st dolné hranice trestnych sadzieb trestov odnatia slobody rdzne, dolnou hranicou
uhrnného trestu je najvysSia z nich.

Ukladanie thrnného trestu za dva alebo viac imyselnych trestnych ¢inov, z ktorych
aspon jeden je zloCinom, spachanych dvoma alebo viacerymi skutkami, sa spravu-
je asperacnou zasadou uvedenou v § 41 ods. 2 TZ. V tomto pripade sa zvysuje hor-
na hranica trestnej sadzby odnatia slobody trestného Cinu z nich najprisnejsie trestné-
ho o jednu tretinu; (porovnaj aj nalez Ustavného sudu SR, uverejneny pod &islom
428/2012 Z. z.). Popri treste odnatia slobody moZno v rdmci thrnného trestu ulozit’
aj iny druh trestu, ak by jeho ulozenie bolo odévodnené niektorym zo sudenych trest-
nych ¢inov.

Spolo¢ny trest sa uklada, ak po pravoplatnosti rozsudku za pokracovaci trestny ¢in
vyjde najavo d’al$i trestny Cin, ktory tvori d’alsi ¢iastkovy utok uvedeného pokraco-
vacieho trestného ¢inu (§ 41 ods. 3 TZ). Pri rozhodovani o spolo¢nom treste sud zrusi
v rozsudku skorsi vyrok o vine o pokraCovacom trestnom ¢ine a trestnych ¢inoch spa-
chanych s nim v jedno¢innom stibehu, cely vyrok o treste, ako aj d’alsie vyroky, ktoré
maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad. Sud pri viazanosti skutkovymi ziste-
niami v zruSenom rozsudku znova rozhodne o vine za pokracovaci trestny ¢in vratane
nového ciastkového ttoku, pripadne za trestné ¢iny spachané s nim v jednoc¢innom st-
behu, ako aj o spolocnom treste za pokraCovaci trestny ¢in, ktory nesmie byt miernej-
$i nez trest ulozeny skor$im rozsudkom. Sud pripadne rozhodne tiez o nadvazujtcich
vyrokoch, ktoré maju podklad vo vyroku o vine. Ak je ukladany trest za viac trestnych
¢inov, ustanovenia § 7 ods. 1 a2 TZPO, § 42 a § 43 TZ sa pouziju primerane. Takyto
postup sa nepouzije, ak predchadzajtci rozsudok bol vydany stidom iného ¢lenského
Statu Eurdpskej unie.

Ak u skorsieho pravoplatného odstdenia za Ciastkovy utok pokracovacieho trestného
¢inu nastali i€inky jeho zahladenia, sud pri odstideni pachatel'a za d’alsi ¢iastkovy utok
toho istého pokracovacieho trestného ¢inu postupuje (ulozi trest) bez pouzitia ustano-
venia § 41 ods. 3 TZ.

Suhrnny trest sa uklada, ak po pravoplatnosti rozsudku vyjde najavo novy trestny ¢in,
ktory pachatel’ spachal pred tym, ako bol sidom prvého stupiia vyhlaseny odsudzuji-
ci rozsudok za iny jeho trestny Cin (§ 42 TZ). Pri ukladani trestu sa pouziji zasady pre
uloZenie thrnného trestu. Spolu s uloZzenim stthrnného trestu sud zrusi vyrok o treste
ulozenom pachatelovi skor$im rozsudkom, ako aj vSetky d’alSie rozhodnutia na tento
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vyrok obsahovo nadvézujuce, ak vzhl'adom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stra-
tili podklad. Suhrnny trest nesmie byt miernejsi ako trest ulozeny skor$im rozsudkom.
V ramci stthrnného trestu sud ulozi trest prepadnutia majetku, pefiazny trest, trest pre-
padnutia veci, trest zdkazu ¢innosti, ak bol taky trest ulozeny uz skorsim rozsudkom.
V zmysle § 11 ods. 4 TZPO popri sebe nemozno ulozit’ trest zrusenia pravnickej osoby
a trest prepadnutia majetku, trest prepadnutia majetku a penazny trest a trest prepad-
nutia majetku a trest prepadnutia veci. Ustanovenie o suthrnnom treste sa nepouzije, ak
skorsie odstudenie je takej povahy, ze sa na pachatel’a hl'adi, ako keby nebol odsude-
ny, alebo ak skorsi rozsudok bol vydany stidom iného ¢lenského Statu Eurdpskej tinie
(§ 42 0ds. 3 TZ).

Dalii trest sad ulozi, ak odsudzuje pachatel’a za trestny &in, ktory spachal pred tym,
ako bol trest uloZzeny skor§im rozsudkom vykonany, a uklada mu trest rovnakého dru-
hu (§ 43 TZ). Ak mu std v tomto pripade uklada trest rovnakého druhu, nesmie tento
trest spolu s doteraz nevykonanou ¢astou trestu ulozeného skorsim rozsudkom prevy-
Sovat’ najvyssiu vymeru dovolentl tymto zakonom pre tento druh trestu.

UloZenie samostatného trestu prichadza do tvahy v pripadoch, ked by sa mal
v zmysle § 7 ods. 2 TZPO ukladat’ ithrnny trest, spolo¢ny trest, suhrnny trest a d’alsi
trest pravnemu nastupcovi pravnickej osoby, ale takyto postup je vzhl'adom na pova-
hu pravneho nastupnictva vyliceny. Takymto pripadom bude predovsetkym situdcia,
ked’ by mal byt ukladany sthrnny trest viacerym pravnym nastupcom, pricom povod-
ny rozsudok, ku ktorému by mal byt ukladany suhrnny trest, bol vyhlaseny proti po-
vodnej pravnickej osobe, ktora medziCasom zanikla a premenila sa na viacero prav-
nych nastupcov. V takomto pripade bude postup podl'a § 42 TZ vyluceny a pravnemu
nastupcovi pravnickej osoby sa v zmysle tohto ustanovenia ulozi samostatny trest. Pri
ukladani tohto trestu by mal sid brat’ do uvahy pravidla pre ukladanie trestov uvede-
né v § 11 ods. 3 TZPO a pri urcovani druhu trestu a jeho vymery u pravnych nastup-
cov pravnickej osoby by mal prihliadnut’ aj na to, v akom rozsahu preslo na pravneho
nastupcu imanie zodpovedajuce prospechu alebo iné vyhody zo spachaného trestného
¢inu, alebo v akom rozsahu pravny nastupca pokracuje v ¢innosti, v stvislosti s kto-
rou bol trestny &in spachany. Dal§im takymto pripadom méze byt situacia, ked” by mal
byt ukladany suhrnny trest pravnemu nastupcovi pravnickej osoby a pdvodnym roz-
sudkom bol povodnej pravnickej osobe vysloveny, okrem iného, aj trest prepadnutia
majetku. V tomto pripade, ak by stid ukladal sthrnny trest, musel by v zmysle druhe;j
vety § 42 ods. 2 TZ znova aj v tomto rozsudku vyslovit’ trest prepadnutia majetku, hoci
povodny trest prepadnutia majetku uz bol vykonany a opatovné ulozenie trestu prepad-
nutia majetku by postihlo aj iny majetok, ako bolo vyslovené povodnym rozsudkom.

K ods. 3

27.

28.

Ustanovenie vymedzuje pravidla pre vykon uz ulozenych trestov v pripade, ak k zme-
ne alebo zaniku pravnickej osoby dojde od pravoplatnosti rozsudku az do tiplného vy-
konu ulozeného trestu. K vykonu jednotlivych trestov pozri komentar k § 30 a nasl.
TZPO.

Ak nastanu zmeny alebo zruSenie pravnickej osoby poc¢as vykonavacieho konania,
t. j. v Case, ked’ sa uz neuplatiiujii obmedzenia tykajice sa zmeny, zrusenia alebo za-
niku pravnickej osoby podla § 25 TZPO, nevykonany trest neprechadza na pravnic-
ki osobu ex lege, ako je to v pripade trestnej zodpovednosti pravnickej osoby (pozri
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29.

30.

komentar k odseku 1), ale o tom, ¢i alebo v akom rozsahu sa nevykonany trest vztahu-
je aj na tohto pravneho nastupcu, rozhoduje prvostupnovy sud, ktory rozhodol o vine
a treste.

Podla dovodovej spravy sa zohl'adnuje fakt, Ze nastupnicke pravnické osoby nie st to-
toznym subjektom ako pdvodna pravnicka osoba, a preto sa umoziuje, aby na ich na-
vrh trestny stid zmenil ucinky prechodu trestnej zodpovednosti, t. j. rozhodol, ¢i trest-
na zodpovednost’ prechadza na vSetkych pravnych nastupcov a ak ano, tak v akom
rozsahu.

Dévodova sprava uvadza nasledovny priklad na aplikaciu predmetného ustanovenia:
pravoplatne odstidena spolo¢nost’ A, ktorej sud pravoplatne ulozil trest zékazu iasti
vo verejnom obstaravani v trvani piatich rokov, sa eSte pred vykonanim celého tres-
tu rozdeli na spolocnosti B a C. Podl'a § 7 ods. 1 TZPO v spojitosti so zakonom o ob-
chodnom registri pri zapise novych spolo¢nosti B a C zapise registrovy sud do obchod-
ného registra aj to, ze tieto spolocnosti postihuje nevykonany trest zakazu ucasti vo
verejnom obstardvani. Spolo¢nost’ B alebo C vSak bude moct’ podat’ navrh stidu, aby
rozhodol, Ze tento nevykonany trest sa na ne nevztahuje alebo sa vztahuje len v ob-
medzenom rozsahu. Stud podla § 11 ods. 3 TZ preskiima, v akom rozsahu na niektort
z nich preslo imanie zodpovedajuce prospechu alebo iné vyhody zo spachaného trest-
ného ¢inu, pripadne v akom rozsahu ktorakol'vek z nich pokracuje v ¢innosti, v sivis-
losti s ktorou bol spachany trestny ¢in, a na podklade toho vyda novy rozsudok.

K ods. 4

31.

32.

33.

114

Ustanovenie je interpretacnym pravidlom, ktor¢ stanovuje, ze na ucely zakona o TZPO
sa zmenou pravnickej osoby rozumie zlucenie, splynutie alebo rozdelenie pravnicke;j
osoby, prevod imania na spolo¢nika, zmena pravnej formy pravnickej osoby alebo pre-
miestnenie sidla pravnickej osoby do zahranicia.

Fuzia spolo¢nosti je sithrnny pojem, ktorym oznacujeme spojenie dvoch alebo viace-
rych subjektov. Fuzie mozu prebehnut’ dvoma zakladnymi spdsobmi, a to splynutim
alebo zlucenim. ZIicenie je postup, pri ktorom na zaklade zrusenia bez likvidacie do-
chéadza k zaniku jednej spolocnosti alebo viacerych spoloc¢nosti, pricom imanie zani-
kajucich spolo¢nosti prechadza na int, uZ jestvujucu spolocnost’, ktora sa tym stava
pravnym nastupcom zanikajucich spolo¢nosti. Splynutie je postup, pri ktorom na za-
klade zrusenia bez likvidacie dochadza k zaniku dvoch alebo viacerych spolo¢nosti,
pri¢om imanie zanikajtcich spolo¢nosti prechadza na inti novozaloZent spolo¢nost’,
ktora sa svojim vznikom stava pravnym nastupcom zanikajicich spolo¢nosti (blizsie
§ 69 ods. 3 OBZ).

Rozdelenie spolocnosti je postup, pri ktorom na zaklade zruSenia bez likvidacie do-
chadza k zaniku spolo¢nosti, pricom imanie zanikajucej spolo¢nosti prechadza na iné,
uz jestvujuce spolo¢nosti, ktoré sa tym stavaju pravnymi nastupcami zanikajicej spo-
lo¢nosti, alebo na novozalozené spolo¢nosti, ktoré sa svojim vznikom stavaji pravny-
mi nastupcami zanikajucich spoloc¢nosti. Kazda z nastupnickych spolo¢nosti ruci za
zavizky, ktoré presli rozdelenim zo zaniknutej spolocnosti na ostatné spolo¢nosti ce-
lym svojim majetkom; na splnenie zavézku st zaviazané spolo¢ne a nerozdielne. Me-
dzi sebou sa nastupnicke spolo¢nosti vyrovnaji v pomere, v akom na ne preslo Cisté
obchodné imanie zaniknutej spolo¢nosti. Ak v rozhodnuti o rozdeleni nie je urcené,
na ktora spolo¢nost’ uréita ¢ast’ obchodného majetku prechadza, prechadza tato cast
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35.

36.

majetku do podielového spoluvlastnictva vSetkych nastupnickych spolo¢nosti; podiely
jednotlivych nastupnickych spolo¢nosti sa urcia pomerom, v akom na ne preslo Cisté
obchodné imanie zaniknutej spolo¢nosti (blizsie § 69 ods. 4 OBZ).

. Ak nastanu dovody zruSenia spolo¢nosti podla § 88 ods. 1 pism. a), c), d), e), f)

a g) OBZ pri jednom spolo¢nikovi alebo pri viacerych spolo¢nikoch a ak v spolo¢nosti
zostava iba jeden spolo¢nik, moze sa tento spolo¢nik rozhodnut, ze ako pravny na-
stupca prevezme imanie zrusenej spolo¢nosti bez jej likvidacie. Rozhodnutie musi
spolo¢nik urobit’ do jedného mesiaca odo dna, ked’ nastal dovod podl'a odseku 1, inak
toto pravo zanikd a zruSend spolo¢nost’ vstupuje do likvidacie. Rozhodnutie musi mat’
pisomnu formu s osved¢enym podpisom. Ak je spolo¢nikom spolo¢nost’ s ru¢enim ob-
medzenym, akciova spolo¢nost” alebo jednoducha spolo¢nost’ na akcie, vyzaduje sa aj
suhlas valného zhromazdenia. Uéinky prevzatia imania spolo¢nosti spolo&nikom na-
stavaju zapisom do obchodného registra. Zapisom do obchodného registra prechadza-
ju na spolo¢nika aj prava a povinnosti zaniknutej spolo¢nosti vyplyvajuce z pracovno-
pravnych vztahov (§ 88a OBZ).

Spolo¢nost’ méze zmenit® svoju pravnu formu na int pravnu formu spolo¢nosti ale-
bo na druzstvo (transforméacia spolo¢nosti), ak zdkon neustanovuje inak. Spolo¢nost’
zmenou pravnej formy ako pravnicka osoba nezanika. Pri zmene pravnej formy spo-
locnosti je pravna subjektivita spolo¢nosti zachovana, dochadza vSak k zmene vnutor-
nych pravnych pomerov a pravneho postavenia spolo¢nikov. Na rozhodnutie o zmene
pravnej formy sa vyZaduje suhlas vSetkych spolo¢nikov, ak zdkon alebo spolocenska
zmluva neustanovuje inak. Na zmenu pravnej formy nie je potrebné uzavretie osobit-
nej spolo¢enskej zmluvy alebo zakladateI'skej zmluvy a schvalenie stanov. Uginky
zmeny pravnej formy spolo¢nosti nastavaju zapisom zmeny pravnej formy do obchod-
ného registra. Zapisom zmeny pravnej formy do obchodného registra existuje spoloc-
nost alebo druzstvo v pravnej forme, na aku boli zmenené (blizsie § 69b OBZ).
Medzi zakladné slobody v Eurdpskej tnii patri v zmysle ¢1. 49 Zmluvy o fungovani
Eurdpskej unie (U. v. EU C 326, 26. 10. 2012, s. 47 — 390) aj sloboda usadit’ sa. Slo-
boda usadit’ sa zahfia aj pravo zah4jit' a vykonavat’ samostatni zarobkovu ¢innost,
zalozit’ a viest’ podniky, najmé spolo¢nosti, za podmienok ustanovenych pre vlastnych
Statnych prislusnikov pravom S$tatu, v ktorom dochadza k usadeniu sa, pokial’ ustano-
venia kapitoly o pohybe kapitalu neustanovuju inak. Cielom ustanovenia je umoznit’
rovnaki mieru slobody usadzovania sa pravnickym osobam, ak4 je priznand aj osobam
fyzickym. Vzhl'adom na uvedené, v zmysle § 26 OBZ moze pravnicka osoba so sid-
lom v Slovenskej republike na Gi¢el podnikania premiestnit’ svoje sidlo do zahranicia
a zahrani¢na pravnicka osoba premiestnit’ svoje sidlo na tizemie Slovenskej republiky,
ak tak ustanovi pravo Eurdpskej unie alebo ak to umoziiuje medzinarodna zmluva, kto-
rou je Slovenska republika viazana a ktora bola vyhldsena sposobom ustanovenym za-
konom. Pravna tprava tykajlica sa premiestnenia sidla pravnickej osoby do iného Statu
Eurdpskej tnie vychadza predovsetkym z nariadenia Rady (ES) ¢. 2157/2001 z 8. ok-
tobra 2001 o stanovéach eurépskej spolo¢nosti (U. v. ES L 294, 10. 11. 2001, s. 1 —21)
a zékona €. 562/2004 Z. z. o eurdpskej spolocnosti. Postup pri zmene sidla je upraveny
v § 7 anasl. zdkona €. 562/2004 Z. z. o eurdpskej spolocnosti.
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Judikatira:

m PL. US 106/2011: Zakonn4 Gprava trestania musi byt v stlade s (aj ustavnym sidom stabil-
ne presadzovanou) poziadavkou materidlneho pravneho Statu, ktorého neoddelitelnou sucastou je
aj pripustnost’ zasahov do zakladnych prav a slobod len spésobom a v miere, ktoré obstoja v teste
proporcionality.

Nemozno povazovat’ za akceptovatelnt pravnu upravu, v zmysle ktorej st sudy povinné asperacnu
zasadu pouzit’ bez ohl'adu na to, ¢i — so zretelom na individualne zvlaStnosti konkrétnych trestnych
¢inov, osobné vlastnosti a pomery pachatel'a — je jej uplatnenie nevyhnutné.

Ani viacCinny stbeh trestnych ¢inov nemdze byt dévodom na obmedzenie, resp. odnatie prava pa-
chatel’'a na primerany, individualizovany trest. Poziadavka primeranosti trestu k spachanému trest-
nému ¢inu nepozna ziadne vynimky, preto v kazdom jednom pripade bez rozdielu musi mat’ sud pri
rozhodovani o treste moznost’ prihliadat’ na jednotlivé okolnosti pripadu, ako aj na pomery pachate-
l'a. Len trest vymerany s maximalnym ohl'adom na charakter jednotlivého pripadu moéze byt trestom
primeranym.

Pri viac¢innom subehu umyselnych trestnych ¢inov, z ktorych aspon jeden je zlo¢inom, moze byt
trest odiiatia slobody nad jednu polovicu trestnej sadzby (ktorej horna hranica bola zvySena o jednu
tretinu) ukladany len vtedy, ak vzh'adom na vsetky okolnosti pripadu a pomery pachatel’a je std toho
nazoru, ze ulozenie trestu odnatia slobody nad jednu polovicu trestnej sadzby bude primerané zbie-
hajlcim sa trestnym ¢inom, za spachanie ktorych pachatel'a odsudzuje.

Ulozeny trest by mal zohl'adnovat’ aj skuto¢nost’, Ze sud uklada trest za viacero trestnych ¢inov, ktoré
boli spachané v stibehu. Respektujiuc poziadavku primeranosti trestu by vsak k zohl'adinovaniu exis-
tencie viac¢inného siibehu mal pristupovat’ predovsetkym std, a to popri zvazovani a zohl'adiovani
vsetkych ostatnych okolnosti konkrétneho pripadu, a nasledne by mal ulozit’ primerany, individuali-
zovany trest v ramci zakonnych trestnych sadzieb stanovenych zakonodarcom za trestny ¢in zo zbie-
hajucich sa trestnych ¢inov najprisnejsie trestny, s moznost'ou zvazenia ulozenia trestu v sprisnenej
trestnej sadzbe.

B R 4/2012: 1. Konanie, ktorého vysledkom je ulozenie spolo¢ného trestu podla § 41 ods. 3 TZ, nie
je konanim o opravnom prostriedku vo vztahu k skorSiemu a podl'a tohto ustanovenia zru§ovanému
vyroku o vine o pokracovacom trestnom ¢ine a trestnych ¢inoch spachanych s nim v jedno¢innom sti-
behu. Vyplyva to nielen z viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenom rozsudku, ako to § 41 ods. 3
TZ vyslovne ustanovuje, ale aj z toho, ze siid nemodze menit’ pravnu kvalifikdciu skorSieho rozsudku,
okrem zmeny vyvolanej doplnenim skutkovych zisteni zruseného vyroku o vine o d’alsi ¢iastkovy
atok (utoky) pokracovacieho trestného ¢inu v novom vyroku o vine za tento ¢in.

I1. Viazanost’ skor$im rozsudkom v zmysle § 41 ods. 3 TZ nebrani ulozeniu spolo¢ného trestu po-
dla tohto ustanovenia, a zaroven thrnného trestu podl'a § 41 ods. 1 a 2 TZ, ak sud zisti, Ze v sulade
s § 122 ods. 13 TZ oznamenim vznesenia obvinenia pre ¢iastkovy utok pokracovacieho trestného
¢inu, ktory je predmetom konania v novoprejednavanej veci, doslo k preruseniu jednoty skutku vo
vztahu ku konaniu povazovanému predchadzajucim rozsudkom za Ciastkovy utok pokracovacieho
trestného Cinu.

III. Vyrokmi, ktoré maju svoj podklad vo vyroku o vine, uvedenymi v § 41 ods. 3 veta prva TZ, sa
rozumeju aj vyroky d’alsich rozhodnuti, ktoré na tento vyrok obsahovo nadvizuju.

B R 55/2013: 1. Ak z okolnosti prejednavaného pripadu a z prechadzajucich odstideni obzalovaného
vyplyva potreba ulozenia sithrnného trestu (§ 42 TZ), sud je povinny na hlavnom pojednavani vyko-
nat’ dokazovanie precitanim podstatného obsahu spisov o predchadzajucich odstideniach, aby aj ne-
gativny zaver siidu o tom, ze stthrnny trest nemozno ulozit’, mal oporu vo vykonanom dokazovani na
hlavnom pojednavani a nevychadzal len zo vS§eobecnych odbornych znalosti a ivah sudu.

I1. Ak pri posudzovani pokracovacieho trestného ¢inu std dospeje k zaveru, Ze sa niektory ¢iastkovy
utok nestal, neméze — vzhl'adom na ustanovenie § 10 ods. 16 TP — rozhodnut’ ,,iba* o vypusteni také-
hoto ¢iastkového utoku zo skutku uvedeného v obzalobe, ale v tejto ¢asti ma rozhodnut’ o oslobodeni
spod obzaloby z dovodu, ze sa ¢iastkovy skutok nestal.
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