2 ASISTOVANA REPRODUKCIA
A PRAVA SUVISIACE S PORODOM

2.1 PRAVNE A BIOETICKE IMPLIKACIE
SUROGACNEHO MATERSTVA

Andrea Erdésovd

Surogacné materstvo je problematika, ktora je priese¢nikom pristupu etiky,
prava, psychologie ¢i filozofie, no predovsetkym jeho zaklad smeruje k mimo-
pravnym oblastiam mediciny a biologie.

Dovodov, preco patri suroga¢né materstvo k stale frekventovanej$im formam
socialno-biologickej reprodukcie, je hned’ niekol'ko. Zakladné linie kauzality by
sme nachadzali v celkovom pohl'ade na stupajucu infertilitu parov>'s a priciny jej
vzniku. Odbor asistovanej reprodukcie pritom za ostatné roky patri medzi naj-
dynamickejSie sa rozvijajuce odvetvia mediciny, ktoré postiiva hranice moznosti
stat’ sa biologickym rodicom za predtym netusené horizonty. Spdsoby najdenia
surogacnej matky vedu zdsadne k dvom variacidm, totiz bud’ sa podujme plnit’
ulohu surogacnej matky niekto z rodiny, spravidla z blizkeho pribuzenstva, ¢o sa
akceptuje napriek genetickej vézbe, alebo dieta vynosi a porodi Zena bez pribu-
zenského vztahu k objednavatel'skému paru, pripadne moze byt v pribuzenstve
s jednym z partnerov.

Popri tomu mozno spomentt’ aj dovody, ktoré tkvejii v komplexnom problé-
me adopcii deti a ,,trhu* s adopciami. Z hl'adiska mediciny by sme zjednodusene
surogacné konstelacie delili do tychto kategorii:

215 Podla statistickych udajov je v SR 15 % parov neplodnych. Dobrou spravou vsak je, ze az 90 %
parov dokazu lekari pomocou najroznejsich metod lieCit’ neplodnost’.
Co sa tyka zenskej a muzskej neplodnosti, si na tom obe pohlavia priblizne rovnako. Uvadza
sa, ze 35 % je zenska neplodnost’ a 35 % muzska neplodnost’, 25 % neplodnosti je spdsobenych
kombinaciou muzskych a zenskych problémov, zvysnych 5 % pri¢in neplodnosti nebolo nikdy
objasnenych. Otehotnenie sk.: Co na neplodnost hovori statistika. Uverejnené 2017-05-19. [cit.
2023-03-19]. Dostupné na internete: <https://www.otehotnenie.sk/n/co-na-neplodnost-hovo-
ri-statistik>.
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a) Zena mdze mat’ medicinsky problém, ktory stivisi s kongenitalnou alebo ma-
ternicovou abnormalitou, pripadne jej bola maternica odstranena v ramci hys-
terektomie ¢i za existencie inych podmienok, pre ktoré¢ sa stava tehotenstvo
pre zenu nemozné alebo mimoriadne rizikové z dévodu niektorych ochoreni,
napriklad niektorej zo srde¢nych vad a podobne.

b) Zena podstipila niekol’ko netispesnych pokusov otehotniet’ s vyuzitim metod
asistovanej reprodukcie (ART).

¢) Surogacia predstavuje metodu vzniku rodicovstva (materstva alebo otcov-
stva) pre rodicov, ktori si z roznych pri¢in nemézu diet'a adoptovat, napriklad
pre ich sexualnu orientaciu alebo z dovodu vysokého veku, ¢i pre nesplnenie
podmienky uzavretého manzelstva.?'® V pripade partnerov gayov sa pritom
vyuziva bud’ tradi¢néd forma surogécie, pri ktorej dojde k oplodneniu vajicka
spermiami jedného z paru metddou asistovanej reprodukcie, alebo ani jeden
z partnerov nebude biologickym rodi¢om, podobne ako ani vajicko nebude
pochadzat’ od surogacnej matky, pojde totiz o darkynu vajicka a nasledné vlo-
zenie embrya do tela gestacnej nahradnej matky za Gcelom vynosenia a po-
rodu diet'ata (tzv. emryotransfer). V tejto podobe, ak par, pre ktory ndhradna
matka plod nosi, nema rovnako ako nahradna matka k diet’at'u ziadnu biolo-
gicktl vizbu, vznika vlastne situdcia, ked’ ma diet’a de facto az 5 rodicov.

Surogacné materstvo rozliSujeme v zasade v dvoch formach ako tradi¢nu for-
mu a gestacnu formu. Zatial’ o tradi¢na forma je dana biologickou vézbou suro-
gacnej matky na dieta s vyuzitim darcovstva spermii, gesta¢na forma znamena,
7e surogacna matka nema genetickl vézbu na dieta.

RozliSujeme surogaciu altruisticku a komerént, ktora je va¢sinou predmetom
silnejsSej kritiky z hl'adiska moralky a etickej pripustnosti.

Uz v davnej historii, tak ako sa nam tento pribeh zachoval v knihe Genesis,
nebolo suroga¢né materstvo ni¢im neznamym, hoci technicky islo o tradi¢nu for-
mu surogacie.

Spomina sa v tejto suvislosti Abrahdm a jeho Zena Sara, ktord mu v rozhod-
nom case nemohla dat’ potomstvo, aby zachovala dedi¢ské néstupnictvo, nuz
poziadala svoju egyptski otrokyiiu Hagar, aby s Abrahdmom diet’a pocala (pozn.
autorky — z tohto aktu sa narodil Izmael). Vzhl'adom na Urovenl medicinskej
vedy a nedostatok laboraturnych podmienok v krajine Kananu, mozeme s istotou
usudzovat’, Ze sa tak stalo celkom tradi¢nym kopulaénym aktom. Casom viak
medzi zenami vznikali nemalé konflikty, prameniace zo Ziarlivosti Sary a z ne-
schopnosti Hagar vzdat’ sa narokov ku svojmu diet’at'u, ale aj so stupfiujicimi

216 K tomu blizsie pozri: Using a Surrogate Mother: What You Need to Know. [online]. [cit. 2023-
03-19]. Dostupné na internete: <http://www.webmd.com/infertility-and-reproduction/guide/
using-surrogate-mother>.
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sa poziadavkami vo¢i Abrahamovi, pricom podobné emdcie, naznacené v tomto
pribehu, sa Casto zdoraziuju ako symbolika psychologickych konstelacii v stivis-
losti so suroga¢nym materstvom.

Nevrazivost’ medzi zenami preto v biblickom pribehu usti do toho, ze Sara
po porode neskor pocatého vlastného syna Izaka svoju sluzku Hagar spolu s jej
synom Izmaelom z krajiny vyzenie. [zmael zalozi nové nabozenstvo Islam, zatial
¢o Izak je prvy potomok spominany v judaizme.?!”

Prenesme sa v Case a priestore d’alej, mame 21. storoCie a sledujeme sucasny
facet turistiky za pravnymi upravami, ktoré dovol'uju, aby zena — suroga¢né mat-
ka donosila dieta objednavatel'skym parom. Sme svedkami stale vacsieho poctu
ziadosti o subrogaciu alebo substitiiciu matky, z coho sa odvija pojem surogacie
a pouziva sa promiscue (vSetky tieto pojmy oznacuju ndhradné materstvo), a to
v Case, kedy zdroven stupaju Cisla Statistik infertilnych parov. Reprodukéna me-
dicina podporuje nové technologie, vytvara sa establishment pre nové moznosti
rodinného, Zivotného §tylu a posiliiovania autonomie jednotlivca, ¢im sa objavu-
ju aj relativne vazne otazky. Vychadzaju z balansovania, comu daju legislativne
ramce dnes prednost, ¢i to bude ochrana suverenity Statu, ochrana verejnych
zaujmov, napriklad cez prizmu najlepSieho zaujmu diet'at’a alebo tradi¢nych ato-
mickych rodin ¢i skor posilnenie pozicie 0s6b pravne sposobilych bez vaznejsie-
ho zdravotného hendikepu, dospelych, uspesnych, majetnych jednotlivcov, boju-
jucich za svoje prava. Na tomto mieste zastavme tok tivah a pozrime sa na tento
problém z trochu inej perspektivy. Pozrime sa blizSie na subjekty tychto zlozi-
tejSich pravnych vztahov, na ich neisté pravne postavenie a uvidime zaroven boj
medzi odvekou tuzbou ¢loveka reprodukovat’ sa, zachovat’ rod, zanechat’ po sebe
nie¢o vyznamné, zanechat’ na nickom svoj vplyv, svoju pecat’ a suc¢asne boj so
snahou v¢lenit’ tieto tzby do pravnej istoty a pokial’ mozno zjednotenych pravi-
diel naprie¢ pravnymi upravami jednotlivych $tatov. Medicinska veda a prax je
tomu naklonena. Nie vSak bezpodmienecne aj legislativa Statov. V tomto milieu
sa dnes ocita aj problematika ndhradného materstva.

2.1.1 Surogacia ako bioeticky problém
Otazku suroga¢ného materstva mozno vnimat’ aj z podstaty pro life argumen-

tov. V skratke, bez surogacnej zmluvy by tento konkrétny I'udsky Zivot nevznikol,
a ak vychadzame z jeho absolutnej hodnoty, poziva najvyssiu ochranu. Pokial’ ide

AT Who was Hagar in the Book of Genesis? [online]. [cit. 2023-02-23]. Dostupné na internete:
<https://womeninthebible.net/women-bible-old-new-testaments/hagar/>.
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o0 pravne postavenie dietat’a, ktoré sa v tomto socidlno-biologickom viacuholni-
ku ocitd, je mozné prirovnat’ ho diet’at’u, ktorého matka pri pdrode zomiera (odo-
vzdanie dietata objednéavatel'skému paru s pretrhnutim vézieb so suroga¢nou
matkou, tzv. polovicna adopcia) a otec sa znovu ozeni (adopcia diet'ata zenou
z objednavatel'ského paru za predpokladu, Ze muz z tohto paru je aj biologickym
otcom dietata). Ak potom ani jeden z objednavatel'ského paru nie je biologic-
kym rodicom dietat’a, situdcia sa prakticky v ni¢om nelisi od klasickej adopcie
dietat’a, tiez pokial’ mozno vykonanej ¢o najskor, ale predsa si vyzadujicej ¢as
na administrativne konanie s tym spojené.?'® Hoci len vidina uspes$nej snahy stat’
sa rodi¢om, zenie pary k usiliu podstupit’ pre to takmer ¢okol'vek, a tak postva
v nejednom pripade hranice mozného za takmer vSetky hranice prirodzeného.

Psychosomaticky vyvin ¢loveka je mimoriadne zloZitym procesom a hoci
kazda doba prindsa svoje existencialne zataze, o poruchach sposobenych streso-
vym spdsobom Zivota v sti€asnosti a faktoroch, ktoré na celkové dusevné zdravie
vplyvaju, sa hovori Coraz CastejSie, a to prave so zameranim na etapu vnutro-
maternicového vyvoja a obdobie kratko po narodeni. Akcentuje sa puto medzi
matkou a dietatom a podpora tejto vizby (bonding), ktora ma byt’ vyvrcholenim
emocionalnych faktorov, posobiacich pocas tehotenstva. Dnes je vedecky do-
kazané, ze na budovanie tejto vizby medzi matkou a dietatom ,,ato¢i” cely rad
neuroendokrinologickych ¢initel'ov.

Cim je puto (attachment) medzi matkou a dietatom pevnejsie, tym st vytvo-
rené lepsSie podmienky, aby sa matka stala vnimava voci potrebam svojho diet’ata
anaopak. Ak k tejto priptitavacej vazbe z nejakych dovodov neddjde, stipa u die-
tat’a hladina kortizolu, ¢o je zase hormon stresu a zrejme aj zarodok celého radu
neskor$ich portich osobnosti, spdsobenych stratou pocitu bezpecia.?!®

Z bioetického hl'adiska je uzito¢né pripomenut aj tedriu tzv. slippery slope
(klzkého svahu), ktora by sa dala vol'ne charakterizovat’ ako obrazne pomenovana
hroziaca sekvencia udalosti, pri ktorych dochadza k zneuZitiu metdd alebo postu-
pov, povodne mienenych s dobrym tmyslom. V pripade surogaéného materstva ide
o cely rad vplyvov nielen na diet’a, ktoré pride na svet za tychto okolnosti, ale neraz
aj neblahych dosledkov na surogac¢nti matku ¢i na samotny objednavatel’'sky par.

218 O napiti medzi genetickym a socialnym rodi¢ovstvom a komparacii pravnych tprav adopcii vo
viacerych §tatoch pozri detailnejsie Ingeborg Schwenzer. 2007. Tensions between Legal, Biolo-
gical and Social Conceptions of Parentage. In Electronic Journal Of Comparative Law [online].
2007, vol.11.3. Dostupné na internete: <http://www.ejcl.org/113/article113-6.pdf>.

HONZAK, R. 2009. Déloha na leasing, pro¢ jsem proti [online]. 2009. [cit. 2023-03-19]. Do-
stupné na internete: <http://blog.aktualne.cz/blogy/radkin-honzak.php?itemid=7403>; k tomu
pozri tiez mimoriadne podnetny rozhovor: Vyjadrenie Doc. MUDr. Jozefa Hasta, PhD. k téme
bondingu, Zenské kruhy, zverejnené 2014-09-19, [prezreté 2023-03-19]. Dostupné na internete:
<http://zenskekruhy.sk/rozhovory/vyjadrenie-doc-mudr-jozefa-hasta-phd-teme-bondingu/.>.
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Namietky voci surogécii pritom mdzu mat’ rozli¢ny rodokmen, od Skaly profe-
ministickych, ktoré spravidla argumentuju tym, Ze podstatou surogacie je vlastne
prenajom maternice ndhradnej matky, po zastancov prav deti, ktori tvrdia, Ze sa tak
deti stdvaji objektom komercializacie, priCom sa zo statusu l'udského plodu stava
potencialne kazovy (vadny) produkt, ktory mozno u vyrobcu reklamovat’.??

Nie su ojedinelé ani pripady, ked” objednavatel'sky par odmietol prevziat
dieta z dévodu jeho zdravotného stavu, per exemplum i§lo o Downov syndrom
(pozri d’alej).>*!

Vedu sa viacer¢ diskusie ohl'adom emocionalneho prezivania deti narodenych
vd’aka nahradnému materstvu, pri¢om niektori autori dovodia, ze ani dieta po-
caté vd’aka artificialnej inseminacii nepreziva skl'ucujici pocit ohl'adom svojho
povodu, tiez spravidla nenamieta, Ze bolo predmetom hoci aj kontraktu, ktorym
sa odplatne ziskali darcovské spermie alebo vajicka a tiez nema pocit, Ze je sdm
predmetom obchodu. Kladie sa pritom déraz na technicku paralelu s prostriedka-
mi vzniku zZivota pri surogaénom materstve.***

Sme toho nazoru, Ze tejto Givahe chyba chéapanie zakladného rozdielu, kto-
rym je na strane umelej reprodukcie ,,len” potencial I'udského zivota v celkom
pociato¢nych (zarodo¢nych) fazach, ktoré musia nasledne eSte prejst’ spletitym
biologickym a emocionalnym procesom vzniku véizby matka — diet’a a vice ver-
sa. Biologicka vizba na darcov ma dozaista opodstatnenie vo vzt'ahu k poznaniu
vlastnej identity, vo vztahu ku genetickej determinacii, ale pravdepodobne nie
natol’ko intenzivne, azda i deStruk¢éne v emocionalnej rovine, ktora je ovplyvnena
celym radom spominanych faktorov, ktoré¢ vznikaji prave v etape tehotenstva.
Okrem toho, vynosenie dietat’a a porod je sice odjakziva prirodzenym procesom,
ale ma fyziologicku podstatu a nesie v sebe mnohé¢ rizika. Jednym zo zvlast alar-
mujucich je pripad, ked’ suroga¢na matka pri porode dietata zomrela v désledku
nahlej ruptary aorty.”? Ide aj o mnoho d’alSich okolnosti, ktoré mozu pri riadne
prebiehajucom porode nastat’.

20 FRASER, G. 2014. 4 baby must never become a ‘faulty product’ if surrogacy doesn’t go to
plan [online]. 2014. [cit. 2023-03-19]. Dostupné na internete: <http://www.theguardian.com/
commentisfree/belief/2014/sep/05/baby-must-not-become-faulty-product-when-surrogacy-do-
esnt-go-plan>.

Australian couple 'leave disabled baby with Thai surrogate'. 2014. [online]. [cit. 2023-03-19].
Dostupné na internete: <http://news.yahoo.com/australian-couple-lea-ve-disabled-baby-thai-
-surrogate144356001.html?soc_src=mediacontentstor-y>.

22 POSNER, RICHARD, A. 1989. The Ethics and Economics of Enforcing Contracts of Sur-
rogate Motherhood. In 5 Journal of Contemporary Health Law and Policy 21 (1989), p. 24.
[online]. Dostupné na internete: <http://chicagounbound.uchicago.edu/cgi/viewcontent.cgi?ar-
ticle=2809&context=journal_articles>.

Surrogate mum dies after giving birth. 2005. [online]. [cit. 2023-03-19]. Dostupné na internete:
<http://www.dailymail.co.uk/news/article-335871/Surrogate-mum-dies-giving-birth.html>.
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Ako protiargument, ze nie je mozné hovorit’ o kontrakta¢nej slobode, a teda
dobrovol'nosti zeny, ktord sa podujme diet’a vynosit’, dokladaju zastancovia su-
rogacie argument poziadavky, ktora byva formulovana vo vécsine krajin, pouzi-
vajucich tito metodu. Zena uz musi mat’ v ase uzatvarania kontraktu za sebou
primi partus (prvy porod), aby vedela, ,,do ¢oho ide”, v zdujme pIného uspoko-
jenia slobodného volového aspektu, a tiez v duchu starorimskej zasady: volenti
non fit iniuria.***

Myslime si, ze by bolo pritom vhodné skumat’ faktory akutnej stresovej reak-
cie pri problematike surogacii. Teda presnejsie, ¢o spdsobuje predstava buduceho
odlucenia, snaha o nevytvorenie puta, o pretrhnutie vznikajucich vézieb, pocit
niec¢oho vlastného z podstaty existencie, ktoré ma byt v rozhodujtci okamih od-
naté a prisvojené inému. Nesporne aj pésobenim hormondlnych vplyvov je treba
predvidat’ rozne druhy a stupne traumatickych reakcii,?” ktoré mézu privolat’
alebo znasobit’ také Cinitele, ako eventudlne komplikécie pri porode, stupen pre-
Zivania bolesti, nastupujuca laktacia (pozastavena v dosledku odnatia dietat’a)
alebo postraumatické stavy po odnati dietat’a; mozno uzkost’, pocit osamelosti,
potreba neskorsieho kontaktu s dietatom a iné. Je znamy pripad, ked’ surogac-
na matka poziadala personal o vykonanie cisarskeho rezu, aby jej to pripadalo
viac ako operacia, nez porod s tmyslom vyhnut’ sa citovému prezivaniu v tychto
chvilach. Okrem toho, kazdé tehotenstvo, kazdy porod vo vzt'ahu k réznorodym
faktorom, je jednoducho neopakovatelnou, a tym aj vopred nepredvidate'nou
udalost'ou v zivote zien.

Pomerne malo sa literatira zmienuje, Ze ak pravna Giprava neumoziuje stre-
tavanie sa dietat’a s biologickou matkou, eventualne s jej rodinou, moze to mat’
negativny vplyv na dieta zo surogaéné¢ho materstva, ale aj na rodinnych pris-
lusnikov néhradnej matky, ide totiz v pripadoch, ak je aj biologickou matkou
diet'at’a, o nezanedbateI'né pokrvné puto.

Na druhej strane umoZznenim styku surogacnej matky s dietatom mé6zu vzni-
kat' znacné vztahové disproporcie, naruSa sa kompaktnost’ atomickej rodiny
a vznikaji nové formy, pri ktorych je mimoriadne naro¢né zvladat’ rozlozenie
zmieSanych roli v rodine.

Kritici surogacie byvaju preto casto spajani s ideou nevymozitelnosti takych-
to zmlav, zastancovia naopak trvaju na tom, ze ako kazda zmluva, aj tato musi

224 Pozn. autorky — Bezpravie nevznikda tomu, kto s tym suhlasil.

2% Tbid., text — pozn. autorky — Posner prave tieto aspekty podcenuje, oznacuje ich za takpovediac
sucast’ rétoriky diskriminacie zien, ktorej formy tradi¢ne racionalizujii obmedzeny pristup zien
k vykonu niektorych povolani, ¢im paradoxne vyvracia slogan feministiek k surogacii: ,,biologia
je osud a tvrdi, ze ,,tak byt surogacnou matkou, ako aj vyhladat surogacni matku su nekon-
vencneé prilezitosti, ktoré sa dnes zenam ponuikaju “, s. 28.
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mat’ mechanizmus, ako docielit’, aby sa na jej zdklade riadne plnilo. Podobne
ako v pripade deti, hovori sa v tejto suvislosti o tzv. ,,komodifikacii” sui generis.
Vychadza sa zo zdkazu obchodovania s telom alebo jeho ¢ast'ami, v naSich zeme-
pisnych Sirkach najmé v ambite Charty zakladnych prav Europskej Ginie,** ale aj
Dohovoru o biomedicine.?*’

Nesporne si treba klast’ aj otazku, ¢i sa v danej pravnej uprave pocita s em-
bryom ako osobou v pravnom zmysle slova,*® ¢i existuje vedecky dokaz, ze
zena alebo muz ma ¢osi ako naliehavil biologicku potrebu reprodukovat’ sa, totiz
uplne izolovanu od kultarnych a spolo¢enskych faktorov posobenia’” a taktiez
brat’ do uvahy, ked’Ze v istych geografickych oblastiach nie je kI'i¢ovy motivator
k rozhodnutiam stat’ sa surogacnou matkou prave nelichotiva ekonomickd si-
tudcia, v ktorej sa tieto dobrovolnicky nachadzaji. Najmé s ohl'adom na vysoky
pocet surogacnych matiek pochadzajtcich z Indie a Ukrajiny.

2.1.2 Uniové pravo, pohlad Sidneho
dvora Eurdpskej tunie

Pravo Eurdpskej tnie vyslovne neuklada povinnost ¢lenskym statom EU
uznat’ statusovy vzt'ah rodic¢a a dietata, ktory bol kreovany v inom ¢lenskom
State. Podla ¢l. 81 ods. 3 ZFEU maé viak pravomoc na prijimanie opatreni ty-
kajacich sa rodinného prava (a teda aj otazok filidcie), ktoré maju cezhrani¢né
dosledky. Je zaujimavé, ze Eurdpska tinia do dnesného dna nevyuzila pravomoc
v podla ¢l. 81 ods. 3 ZFEU na prijatie opatreni, ktorymi by bolo zabezpecené
vzéjomné uzndvanie rozhodnuti vo veciach urcenia alebo zapretia rodi¢ovstva

26 Clanok 3 Charty zakladnych prav EU: Kazdy ma pravo na re§pektovanie svojej telesnej a du-
Sevnej nedotknutelnosti a podl'a ¢lanku 3 ods. 2 pism. ¢) je zakazané vyuzivanie l'udského tela
a jeho casti ako takych na dosiahnutie zisku.

Clanok 21 Dohovoru o biomedicine: ,, Ludské telo a jeho casti nesmii byt predmetom financného

prospech*.

228 Skor v texte sme odkazovali na vnatro$tatnu pravnu Gpravu, ktora na rozdiel od starorimske;j
(otrokarskej) zasady: ,, Hunc ego hominem meum esse aio ... (Ten ¢lovek je mdj...), vidi nasci-
turus s garanciou prav ako subjekt tychto prav, hoci pro life hnutia sa domnievaji, ze zdkonna
moznost’” vykonania interrupcii do prvého trimestra tehotnosti je porusenim tychto principov;
podrobnejiie k tymto tivahdm pozri nalez pod sp. zn. PL. US 12/01.

229 K tomu pozri polemiku nad knihou od autorky Leslie Morgan Steiner ,, Polovacka na dieta:
Ako surogdcia meni americku rodinu“, ide o kriticku recenziu od Jessicy Grose, ktora autorku
obviiiuje zo zI'ah¢ovania problematiky a vykresl'ovania surogéacie v povrchne optimistickom du-
chu: GROS, J. 2013. Stop Celebrating Surrogate Motherhood. [online]. 2013. [cit. 2023-03-19].
Dostupné na internete: <http://www.newrepublic.com/article/115201/leslie-morgan-steiners-ba-
by-chase-reviewed-jessica-grose>.
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medzi ¢lenskymi Statmi, ¢i zlucitelnost’ koliznych noriem a noriem upravujticich
medzinarodnd pravomoc v tychto veciach.?

Zaroven je vSak surogacné materstvo v recentnej poradnej ¢innosti ESCP
v pripade Menneson a Labasee aj prikladom pravnej kolizie, ktora je priznacna
pri strete pravnych poriadkov a rieSeni tzv. cezhrani¢nych konfliktov, ktoré vy-
volavaju viaceré etické dilemy s nimi spojené. Z Poradného stanoviska ESLP sa
okrem toho crtaju aj isté vychodiska tak pre jeho d’alsi vyvoj, ako aj vSeobecné
snahy o zjednotenie pravneho rezimu v ivahach de lege ferenda, ako je to zrejmé
uz aj z realnych zaverov Haagskej konferencie Medzinarodného prava sukrom-
ného, jej expertnej skupiny pre zjednotenie prava, v oblasti vytvarania a uznava-
nia pravneho rodicovstva.?!

Diskutovanost’ problematiky pod¢iarkuje fakt, zZe nielen ESLP, ktorému sa
chceme prevazne venovat, ale aj SD EU zaujima k téme svoje postoje. V prejudi-
cialnych konaniach iniciovanych Spojenym kralovstvom?? a neskor frskom?* sa
riesili otdzky moznej diskrimindcie v pracovnopravnej oblasti, ak Zendm z objed-
navatel'skych parov nebude priznand jednak materska dovolenka alebo platena
dovolenka, zodpovedajuca materskej dovolenke v suvislosti so surogéciou, alebo
s dovolenkou z dévodu osvojenia. Rozhodnutia SD EU potvrdili, Ze v uvedenych
pripadoch nedoslo k diskriminacii.

230 K tomu pozri detailnejsie BURDOVA, K. 2022. Krivajiice rodicovstvo v slovenskom medzind-
rodnom prave sukromnom, 1. vydanie. Bratislava : Univerzita Komenského, Pravnicka fakulta,
2022,s.27.

Haagska konferencia sikromného prava, Surogacné materstvo. [online]. [cit. 2023-02-23]. Do-

stupné na internete: <https://www.hcch.net/en/projects/legislative-projects/parentage-surrogacy>

C-167/12, prejudicialne konanie, navrh Employment Tribunal, Newcastle upon Tyne-Spojené

kralovstvo,

1. Smernica Rady 92/85/EHS z 19. oktobra 1992 o zavedeni opatreni na podporu zlepsenia bez-
pecnosti a ochrany zdravia pri praci tehotnych pracovnicok a pracovnicok kratko po porode
alebo dojciacich pracovniok sa ma vykladat’ tak, ze ¢lenské Staty nie st povinné poskytnt’
matersku dovolenku pracovnicke, ktora je zenou z objednavatel’ského paru, a to ani ked’ dojci.

2. clanok 14 smernice Europskeho parlamentu a Rady 2006/54/ES z 5. jula 2006 o vykonavani
zasady rovnosti zaobchadzania s muzmi a Zenami vo veciach zamestnanosti a povolania sa
vyklada tak, ze zamestnavatel' moze zamietnut’ poskytnut’ matersku dovolenku Zene z ob-
jednavatel'ského paru a nepredstavuje to diskriminaciu z dévodu pohlavia.

23 (C-363/12, prejudicialne konanie, navrh Equality Tribunal (frsko).

1. Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2006/54/ES z 5. jala 2006 o vykonavani zasady
rovnosti zaobchadzania s muzmi a Zenami vo veciach zamestnanosti a povolania sa vyklada
tak, ze nejde o diskriminaciu z dovodu pohlavia, ak sa pracovnicke (Zene z objednavatel'ské-
ho paru) zamietne poskytnutie platenej dovolenky zodpovedajicej materskej dovolenke.

2. Smernica Rady 2000/78/ES z 27. novembra 2000 o rovnom zaobchadzani v zamestnani a po-
volani sa vyklada tak, ze nie je diskriminacia ak sa pracovnic¢ke (zene z objednavajiceho
paru) zamietne poskytnutie platenej dovolenky zodpovedajicej materskej dovolenke alebo
dovolenke z dévodu osvojenia.
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