1 POJEM A UCEL KONTRADIKTORNOST!I
V TRESTNOM KONANi

1.1 Kontradiktérnost ako pojem v pravnej vede

Obsahové vymedzenie pojmu ,,kontradiktornost™ je uz zo svojej pod-
staty esencialne a neoddelitelne previazané s pravom a pravnou vedou,
s ohl'adom na ¢o mu ostatné vedné odbory nevenuju takti pozornost’, ako
pravna veda.*

Tato skutocnost’ paradoxne spdsobuje urcity problém pri snahe o ¢o
mozno najpresnejsie a najvystiznejsie vymedzenie pojmu kontradiktornos-
ti, ked’ze okrem pramenov pravnej vedy sa s tymto pojmom v inych ved-
nych odboroch prakticky nestretdvame.

Uvodom sa Ziada uviest, Ze od pojmu , kontradiktérnost™ je potrebné
odliSovat’ pribuzny pojem latinského povodu, a to ,,kontradikcia®, resp.
,,contradictio ', ktory mozno prelozit' ako odpor’, pripadne namietka®, no
pojem kontradikcia je historicky starsi a sam o sebe nevystihuje sucasné
vnimanie a obsahové vymedzenie kontradiktérnosti.

V historicko-pravnom kontexte vSak pojem ,, contradictio * predstavo-
val popretie a odmietnutie zalobnej Ziadosti zo strany Zalovaného ako jed-
nej zo stran sporu v podmienkach rimskeho ob¢ianskeho procesu.’

Co sa tyka samotného pojmu ,kontradiktérnost™, tento pozostava
z dvoch latinskych slov, a to zo slova ,, contra“, ¢o znamena ,,proti®, resp.
,Jhaproti“ a zo slova ,,dicere “, o znamena ,,hovorit™, ,,tvrdit*, ,,vysvetl'o-
vat™, pripadne ,,oponovat™.

Spojenie tychto dvoch slov potom mozno preloZit' ako ,,protirecenie*
alebo ,,protirecit™, o pri znacnom zjednoduseni a zovSeobecneni vyjadru-
je elementarnu podstatu kontradiktornosti v trestnom konani.®
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KONTRADIKTORNOST V PRIPRAVNOM KONANi

1.4 Kontradiktérnost v pravnom poriadku Slovenskej
republiky

V prostredi pravnej Upravy SR vychddza chépanie kontradiktérnosti
primarne z Gstavnopravnej upravy, ktora je nasledne v podmienkach trest-
ného konania konkretizovand a dotvarand relevantnymi ustanoveniami
Trestného poriadku. Rovnako tak nie je mozné ignorovat interpretacnt
tlohu US SR a NS SR, ktoré sa vo svojej rozsiahlej judikatire pomerne
podrobne zaoberaju kontradiktérnostou konania v trestnom, ako aj v ci-
vilnom konani.

1.4.1 Ustavnopravny rozmer kontradiktornosti

Rozhodovacia ¢innost’ Ustavného sudu SR povazuje &l. 46. ods. 1 Usta-
vy SR za referencny, predstavujici primarnu bazu pre zdkonom upravené
konanie stdov a inych organov SR, prislusnych na poskytovanie pravne;j
ochrany. V désledku tejto skutoénosti mozno dotknuty ¢l. Ustavy SR ozna-
¢it’ za ,,branu“ do ustavnej Upravy jednotlivych aspektov prava na stdnu
a int pravnu ochranu.”®

Esencialnou podstatou zékladného prava na pravnu ochranu je umoz-
nit’ kazdej osobe redlny pristup k organu ochrany prava, comu zodpoveda
povinnost’ tohto organu konat’ tak, aby nedochadzalo k poruseniu ustav-
no-procesnych principov, kreovanych tstavodarcom v druhej hlave sied-
mom oddiele Ustavy SR.”

V intenciach ustélenej rozhodovacej praxe Ustavného sudu SR v sebe
pravo na sudnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy SR inkorporuje aj pra-
vo na urciti kvalitu sidneho konania definovana procesnymi garanciami
spravodlivého sudneho konania, medzi ktoré patri aj poziadavka respekto-
vania zasady kontradiktornosti a rovnosti zbrani.

® Nalez Ustavného sudu SR zo 17. jana 2020, sp. zn. IV. US 39/2020.
97 Uznesenie Ustavného sidu SR z 20. novembra 1997, sp. zn. 1. US 84/1997.
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2 PRIPRAVNE KONANIE AKO STADIUM
TRESTNEHO KONANIA

V podmienkach SR sa trestné konanie rozdel'uje na dve zékladné Casti,
a to predsudnu Cast’ a sudnu cast, ktoré sa nasledne rozdel'uji na viace-
ro relativne samostatnych a do istej miery ohranic¢enych procesnych stadii
podrla platnej pravnej upravy, obsiahnutej v Trestnom poriadku.

V tomto smere mozno predstdnu Cast’ rozdelit’ na dve §tadia, a to po-
stup pred zacatim trestného stihania (§ 196 TP az § 198 TP) a pripravné
konanie (§ 119 TP az § 236 TP). Sudnu ¢ast’ je potom mozné rozdelit’ az
na Styri $tadid, a to: predbezné prejednanie, resp. preskumanie obZaloby
(§ 251 TP az § 245 TP); hlavné pojednavanie (§ 246 TP az § 290 TP);
odvolacie konanie (§ 306 TP az § 329 TP) a vykondvacie konanie
(§ 406 TP az § 476 TP).'¢

Pre potreby tejto vedeckej monografie povazujeme za potrebné charak-
terizovat’ §tddium pripravného konania z hl'adiska jeho legélnej definicie,
casového ohraniCenia, funkcii, vyznamu a foriem, ktorymi sa pripravné
konanie vykonava.

2.1 Zakladna charakteristika pripravného konania, jeho
funkcie, fazy a vyznam

V Trestnom poriadku mozno ndjst’ legalnu definiciu pripravného kona-
nia, ktortl zdkonodarca upravuje v § 10 ods. 14 TP, podl'a ktorého sa ,, pri-
pravnym konanim rozumie tisek od zacatia trestného stihania do podania
obzaloby, ndavrhu na schvalenie dohody o uznani viny a prijati trestu ale-
bo pravoplatnosti rozhodnutia orgdnu cinného v trestnom konani vo veci
samej “1°!,

S prihliadnutim na pozitivau procesnopravnu upravu a skor citovanu
legélnu definiciu pripravného konania mozno uviest, Ze pripravné konanie
predstavuje samostatné a procesne ohranic¢ené stadium trestného konania,

ktoré mozno vymedzit’ exaktnym momentom jeho zaciatku a ukoncenia.

160 STRKOLEC, M. Uvod do trestného prdva procesného. Kogice : Univerzita Pavla Jozefa
Safarika v Kogiciach, 2022, s. 8.
161 Ustanovenie § 10 ods. 14 TP.
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3 UPLATNOVANIE KONTRADIKTORNOSTI V PRIPRAVNOM KONANI

3.4 Kontradiktoérnost v zaverecnych fazach pripravného
konania

Ako uz bolo spomenuté v podkapitole 2.2. (VySetrovanie a skratené
vySetrovanie ako formy vykonavania pripravného konania), vySetrovanie
a skratené vySetrovanie nie si Usekmi trestného konania v ramci priprav-
ného konania, ale su to dve formy (dva spdsoby), ktorymi sa pripravné
konanie ako $tadium trestného konania vykonava.’'°

Kedze vySetrovanie a skratené vySetrovanie nie si synonymami pri-
pravného konania, je potrebné dosledne rozliSovat’ medzi skoncenim vy-
Setrovania a skratené¢ho vysetrovania®'' ako formami, ktorymi sa pripravné
konanie vykonava a ukonéenim samotného pripravného konania ako jed-
ného zo §tadii trestného konania.

Este pred ukoncenim pripravného konania no v situacii, kedy policajt
povazuje vySetrovanie za skoncené a jeho vysledky za postacujtice pre uce-
ly ukoncenia pripravného konania, je policajt povinny umoznit’ taxativne
vymedzenym osobam prestudovat’ vysetrovacie spisy a podat’ pripadné na-
vrhy na doplnenie dokazovania v stilade s § 208 TP*'?. V tomto procesnom
institate, ktorému spravidla nebyva v odbornej literattre a ani v aplikacnej
praxi venovana Sir§ia pozornost, mozno vidiet’ jeden z vyznamnych prv-
kov kontradiktoérnosti v pripravnom konani.

310 [VOR, J., POLAK, P., ZAHORA, J. Trestné prdvo procesné II. Bratislava : Wolters Kluwer,
2021, s. 33.

311 Pre lepSiu prehladnost a itateInost textu tejto podkapitoly pouzivame pojem ,,vySetro-
vanie aj tam, kde mame na mysli ,,vySetrovanie a skratené vysetrovanie®.

Podl'a § 208 ods. 1 TP: ,, Ak policajt povazuje vysetrovanie alebo skrdtené vysetrovanie
za skoncené a jeho vysledky za postacujiice na podanie navrhu na obZalobu alebo na iné
rozhodnutie, umozni obvinenému, obhajcovi, poskodenému, jeho splnomocnencovi alebo
opatrovnikovi, ziicastnenej osobe a jej splnomocnencovi v primeranej lehote prestudovat’
spisy a podat’ navrhy na doplnenie vySetrovania alebo skrateného vysetrovania; tychto
prav sa mozu tieto osoby vyslovne vzdat, o com musia byt poucené. Ak nejde o konanie
podla § 204 ods. 1, obvineného a obhajcu upozorni policajt na prava podla prvej vety
najmenej tri dni vopred. Tuto lehotu mozno s ich suhlasom skratit. Navrh na doplnenie
vySetrovania alebo skrateného vysetrovania moze policajt odmietnut, ak ho nepovazuje
za potrebny.
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